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Wstep

Przygotowujac jak co roku publikacje z serii ,,Rozliczenia...”, zastana-
wiatem sie nad tym, co takiego interesujacego jest w podatkach na rok
2020, o czym warto by bylo napisaé. Problem w tym, ze nie jest to kwesta
tego, ze nie ma o czym pisaé, a wprost przeciwnie - zagadnien, ktérymi
chciatbym sie zajgé, probleméw istotnych dla podatnika i kontrowersji
zwigzanych z tre$ciag wprowadzanych przepiséw jest wrecz az za duzo.
W tym roku postanowitem pochyli¢ sie nad zagadnieniami, ktére roz-
palaly fiskalne emocje podatnikéw juz w drugiej potowie 2019 r., a ktére
nie tylko s3 bardzo aktualne w 2020 1., ale wiasnie w tym roku bedg nas
wszystkich najbardziej absorbowaé. W praktyce bowiem okazalo sie, ze
takie zagadnienia - zdawaloby sie z obszaru VAT - jak biala lista czy split
payment, faktycznie majg najwieksze znaczenie w podatkach dochodo-
wych i chociaz zaprzataly umysty podatnikéw juz w 2019 r., to rzeczywi-
ste problemy i pytania o ich stosowanie zaczna sie wiasnie w 2020 1.

Mam nadzieje, ze zestaw zagadnieri, ktére zaproponowalem w niniej-
szej publikacji, w tym roku okaze sie interesujacy dla czytelnikow.

Bez watpienia probleméw do oméwienia jest znacznie, znacznie wie-
cej, jak chociazby nieSmiertelny problem rozliczania w podatkach wy-
datkéw zwigzanych z uzywaniem samochodéw, ale nimi zajmiemy sie
w odrebnych, dedykowanych im publikacjach.

Radostaw Kowalski



Rozdziatl 1.
Biala lista i jej wplyw
na rozliczenia podatkowe

Zgodnie z wcze$niejszymi zapowiedziami od wrzeénia 2019 r. funkcjo-

nuje w polskim prawodawstwie regulujgcym kwestie podatku od towaru
iuslug tzw. biala lista zawierajgca specyfikacje czynnych podatnikéw po-
datku od towaréw i ustug.

=

PNV B

10.

11.

Tak doktadniej na biatej liScie odnalez¢ mozna podmioty:

w odniesieniu do ktérych naczelnik urzedu skarbowego nie dokonat
rejestracji albo ktére wykreslit z rejestru jako podatnikéw VAT,
zarejestrowane jako podatnicy VAT, w tym podmioty, ktérych rejestra-
cja jako podatnikéw VAT zostala przywrécona.

W wykazie takim zamieszczane s3 nastepujace dane:

firma (nazwa) lub imie i nazwisko;

numer, za pomocg ktérego podmiot zostat zidentyfikowany na po-

trzeby podatku VAT, jezeli taki numer zostat przyznany;

status podmiotu:

a. w odniesieniu do ktérego nie dokonano rejestracji albo ktéry wy-
kres§lono z rejestru jako podatnika VAT,

b. zarejestrowanego jako ,,podatnik VAT czynny” albo ,,podatnik VAT
zwolniony”, w tym podmiotu, ktérego rejestracja zostala przy-
wrdcona;

numer identyfikacyjny REGON, o ile zostal on nadany;

numer PESEL, o ile podmiot go posiada;

numer w Krajowym Rejestrze Sgdowym, o ile zostal on nadany;

adres siedziby - w przypadku podmiotu niebedgcego osobg fizyczna;

adres stalego miejsca prowadzenia dzialalnosci albo adres miejsca
zamieszkania, w przypadku nieposiadania statego miejsca prowa-
dzenia dzialalnosci - w odniesieniu do osoby fizycznej;

imiona i nazwiska os6b wchodzacych w sklad organu uprawnionego

do reprezentowania podmiotu oraz ich numery identyfikacji podat-

kowej lub numery PESEL;

imiona i nazwiska prokurentéw oraz ich numery identyfikacji po-

datkowej lub numery PESEL;

imie i nazwisko lub firma (nazwa) wspélnika oraz jego numer iden-

tyfikacji podatkowej lub numer PESEL,;



Rozdzial 1, Biala lista i jej wplyw na rozliczenia podatkowe

12. daty rejestracji, odmowy rejestracji albo wykreslenia z rejestru oraz
przywrécenia zarejestrowania jako podatnika VAT;

13. podstawa prawna odpowiednio: odmowy rejestracji, wykreslenia
Z rejestru oraz przywrocenia zarejestrowania jako podatnika VAT;

14. numery rachunkéw rozliczeniowych, o ktérych mowa w art. 49 ust. 1
pkt 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (t.j. Dz.U. z 2019 1.
poz. 2357 ze zm.), lub imiennych rachunkéw w spoétdzielczej kasie
oszczednosciowo-kredytowej, ktérej podmiot jest cztonkiem, otwar-
tych w zwigzku z prowadzong przez czltonka dziatalno$cig gospo-
darcza - wskazanych w zgtoszeniu identyfikacyjnym lub zgloszeniu
aktualizacyjnym i potwierdzonych przy wykorzystaniu STIR w rozu-
mieniu art. 119zg pkt 6 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja po-
datkowa (t.,j. Dz.U. z 2019 r. poz. 900 ze zm.).

Za pomoca takiego narzedzia mozna weryfikowa¢ kontrahentéw nie
tylko na biezgco, ale réwniez historycznie, nawet peinych pieé lat wstecz.

W zatozeniu biala lista ma stuzy¢ podatnikom, jednak istnieje real-
ne ryzyko, ze to, iz podatnikom zostalo udostepnione takie narzedzie,
utwierdzi przedstawicieli fiskusa w przekonaniu, ze podatnik odlicza-
jacy VAT z faktury jest zobligowany do weryfikacji statusu formalnego
kontrahenta, tj. musi sprawdzad, czy jest on zarejestrowany jako czyn-
ny podatnik VAT. I to dopiero datoby mu prawo do stosownych odliczen.
A przeciez pod rzadami ustawy o VAT nie bylo, nie ma i by¢ nie moze
(chyba Ze po uzyskaniu przez paristwo polskie odpowiedniej europejskiej
notyfikacji) przepisu, ktéry wprost uzalezniatby odliczenie VAT od tego,
czy $wiadczacy jest zarejestrowanym podatnikiem.

Tyle wedlug przepiséw. Do rozpatrzenia pozostaje jeszcze kwestia tzw.
nalezytej staranno$ci podatnika, szczegélnie waznej, gdy okaze sie, iz
$wiadczacy nie do korica rzetelnie rozlicza sie z fiskusem. W zatozeniu
dobra wiara miata uchronié nabywce znajdujacego sie w takiej sytuacji
iodliczajacego VAT.

W praktyce oznacza to, ze podatnik, ktéry chce spokojnie funkcjono-
wad, nie powinien ignorowa¢ mozliwosci weryfikacji kontrahentéw za
pomoca bialej listy. Racjonalnie dzialajacy podatnik powinien z niej ko-
rzystaé, sprawdzajac przed odliczeniem status §wiadczacego. Co jednak
wazne, nie chodzi o jakiekolwiek sprawdzenie, ale o weryfikacje na od-
powiedni moment. Z cala pewnoscig nie jest to dzienl odliczenia, a na-
wet w wiekszosci przypadkéw dzien wystawienia faktury. Wazny jest
status §wiadczgcego na moment powstania obowigzku podatkowego,
czyli najczes$ciej bedzie to data wykonania ustugi, dokonania dostawy
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lub otrzymania przez podatnika zaplaty przed realizacjg Swiadczenia.
Skoro biala lista daje mozliwo$¢ sprawdzenia statusu podatnika wstecz,
na dowolny moment, na konkretny dzien, historycznie, to wtasnie na
dzienl powstania obowigzku podatkowego u sprzedawcy nalezy spraw-
dzaé, czy byt on czynnym podatnikiem VAT.

Wynik takiej weryfikacji powinien zosta¢ zarchiwizowany przez na-
bywece, bez znaczenia jednak, czy w formie papierowej, czy w elektronicz-
nej (osobiscie sugerowaltbym forme elektroniczna).

Oczywiscie musi pojawi¢ sie pytanie: a co w sytuacji, gdy sprzedawca
okaze sie by¢ wykreslonym z grupy czynnych podatnikéw VAT albo nigdy
nie zostal na taka liste wpisany. Czy to oznacza brak mozliwosci odlicze-
nia VAT? Nie zawsze i niekoniecznie.

Chodzi o to, ze prawo do rozliczenia podatku naliczonego przystuguje
wylacznie czynnym podatnikom VAT. Zatem, jezeli podatnik bedacy na-
bywca towaru lub uslugi nie posiada statusu czynnego podatnika VAT,
nie moze dokona¢ odliczenia podatku naliczonego. Co do tego, jaki musi
mie¢ status formalny nabywca, aby przystugiwalo mu prawo do rozli-
czenia podatku naliczonego, w §wietle polskich przepiséw nie moze by¢
najmniejszych nawet watpliwosci, stanowi bowiem o tym wprost art. 88
ust. 4 ustawy z 11 marca 2004 r. o podatku od towardéw i ustug (t.j. Dz.U.
z 2019 1. poz. 2174 ze zm.).

WAZNE

Wedtug polskiego ustawodawcy nie wystarczy byé podatnikiem, status
ktérego nabywa sie poprzez wykonywanie dziatalnosci gospodarczej, ale
trzeba dokonac rejestracji, zgtoszenia VAT-R i zosta¢ wpisanym do rejestru
czynnych podatnikéw VAT.

A co na to prawo unijne

Musimy postawi¢ wazne pytanie: czy tres¢ powyzszej regulacji jest do
korica zgodna z prawem unijnym. Polskie organy podatkowe nie majg co
do tego watpliwosci, iz nabywca musi by¢ zarejestrowanym VAT-owcermn,
aby mégt odliczyé podatek naliczony. Mozna jednak spotka¢ sie z teza,
ze kluczowe znaczenie dla odliczenia ma to, czy nabywca posiada obiek-
tywny status podatnika, a nie to, czy zostat zarejestrowany jako czynny
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podatnik. Zwolennicy przeciwnej tezy odwoluja sie czesto do wyroku
NSA z 20 kwietnia 2011 r. (sygn. akt I FSK 268/11), w ktérym sad jedno-
znacznie stwierdzit:

(...) Nie ulega watpliwosci, Ze status danego podmiotu VAT jest katego-
1ig obiektywng I nie jest uzalezniony od faktu zarejestrowania si¢ w tym
charakterze. Z art. 88 ust. 4 u.p.t.u. wynika, Ze w okreslonej w tym przepi-
sie sytuacji nie stosuje sie obnizenia kwoty Iub zwrotu réznicy podatku.
Na tle tego przepisu zarowno w doktrynie, jak i w orzecznictwie odroznia
sie, jak trafhie zauwazono w skardze kasacyjnej, dwie sytuacje:

1) nabycie prawa do odliczenia, oraz

2) skorzystanie z nabytego prawa do odliczenia.

Prawo do odliczenia bedzie przystugiwac wszystkim podatnikom dzia-
1ajgcym w takim charakterze, niezaleznie od tego, czy zostala dokonana
rejestracja, czy tez nie. Natomiast z nabytego prawa do dokonania od-
liczenia bedq mogli skorzystac tylko podatnicy zarejestrowani. Po zare-
Jjestrowaniu sie podatnik mozZe dokonac odliczeri podatku naliczonego,
ktory powstat w momencie, kiedy byt on juz podatnikiem, ale nie miat
statusu podatnika zarejestrowanego (vide A. Bartosiewicz, R. Kubacki,
VAT, Komentarz”, LEX 2011, wyd. V).

(..) Podobnie w wyroku z 21 listopada 2008 r., sygn. akt I FSK 1600/07,
opubl. w LEX nr 531033, Naczelny Sgd Administracyjny stwierdzil, Ze prze-
widziane w art, 88 ust, 4 u.p.t.u. wyilgczenie obnizenia kwoty lub zwrotu
roznicy podatku naleznego nie ma zastosowania wylgcznie wtedy, gdy
zgloszenie rejestracyjne nie zostalo dokonane przed zakoriczeniem okre-
su rozliczeniowego. W orzecznictwie ETS przyjmuje sig, ze podatnicy s
zobowigzani do zgloszenia rozpoczecia, zmian i zakoriczenia dziatalnosci
zgodnie z przepisami przyjetymi w tym zakresie przez paristwa czion-
kowskie na podstawie art. 213 Dyrektywy 2006/112/WE, choc¢ taki prze-
Dis nie upowaznia panistw czlonkowskich, w razie braku zgloszenia, do
odroczenia wykonania prawa do odliczenia do momentu rzeczywistego
rozpoczecia zwyktego wykonywania opodatkowanych czynnosci lub do
pozbawienia podatnika mozliwosci wykonywania tego prawa. Podobnie
przepisy, do ktorych przyjecia paristwa cztonkowskie s3 upowaznione
na podstawie art, 273 Dyrektywy 2006/112/WE celem zapewnienia prawi-
diowego poboru podatku 1 unikniecia oszustw podatkowych, nie powin-
ny wykraczac poza to, co jest konieczne dla osiggniecia tych celow i nie
mogg podwazac neutralnosci podatku VAT, Identyfikacja, o ktorej mowa
w art, 214 Dyrektywy 2006/112/WE, jak rowniez obowigzki wynikajace
z art. 213 tej Dyrektywy nie stanowig aktu konstytutywnego dla prawa
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do odliczenia, lecz stanowig wymogi formalne dla celow kontroli. Nie
mozna utrudniac¢ podatnikowi VAT wykonywania jego prawa do odlicze-
nia z tego wzgledu, Ze nie zostat zidentyfikowany dla celéw podatku VAT
przed wykorzystaniem towarow zakupionych w ramach swej dziatalno-
§ci podlegajgcej opodatkowaniu, jednak podatnik, ktory nie przestrzega
wymogow formalnych ustanowionych w Dyrektywie 2006/112/WE, moze
podlegac sankcjom administracyjnym zgodnie z krajowymi przepisami
wdrazajgcymi te Dyrektywe do prawa krajowego. (...) Wykiadni Dyrekty-
wy 2006/112/WE powinno sie dokonywac w ten sposob, Ze sprzeciwia sie
ona temu, by podatnik VAT, ktéry spetnia materialnoprawne przesian-
ki odliczenia tego podatku, zgodnie z przepisami tej Dyrektywy, i ktory
uzyskat identyfikacje dla celéw podatku VAT w rozsagdnym terminie od
wykonania czynnosci uprawniajgcych go do odliczenia, mégt zostac po-
zbawiony mozliwos$ci wykonywania tego prawa przez ustawodawstwo
krajowe, ktore zakazuje odliczania podatku VAT zaplaconego przy naby-
ciu towaréw z tego wzgledu, Ze podatnik ten nie uzyskal identyfikacji
dia celow podatku VAT przed ich wykorzystaniem w ramach swej dziatal-
nosci podlegajacej opodatkowaniu (vide wyrok Trybunatu Sprawiedliwo-
$ci Unii Europejskiej z 21 paZdziernika 2010 r. w sprawie C-385/09 Nide-
ra Handelscompagnie BV v. Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos).

Bez watpienia jednak, préba odliczania VAT w okresie, w ktérym na-
bywca nie posiada formalnego statusu czynnego podatnika VAT, jest
dzialaniem bardzo wysokiego ryzyka, na ktére zdecydujg sie §wiadomie
wylacznie bardzo odwazni lub zdesperowani podatnicy.

Oczywiscie pozostaje jeszcze kwesta tego, w ktérym momencie na-
bywca ma by¢ czynnym podatnikiem - w momencie zakupu czy doko-
nywania odliczenia? Tutaj zasadnym jest odwolanie sie do podstawo-
wych regulacji dotyczacych odliczania VAT zapisanych w art. 86 ustawy
0 VAT. Wedlug nich, dla skutecznego rozliczenia podatku naliczonego
nabywca powinien posiada¢ status czynnego podatnika w dacie reali-
zacji prawa do odliczenia. Bez znaczenia przy tym jest to, czy nabywca
jest czynnym podatnikiem VAT w momencie nabycia §wiadczenia. Pa-
mietaé bowiem nalezy, ze nawet gdyby zakup byt dokonany w okresie,
w ktérym nabywca nie posiada statusu czynnego podatnika i towar czy
ustuga miatyby stuzy¢ czynnosci, ktéra nie daje prawa do odliczenia, to
pozostajg jeszcze przepisy art. 91 ustawy o VAT pozwalajgce na korekte,
a w ramach niej réwniez odliczenie VAT, w zwiazku ze zmiang prze-
znaczenia nabytego §wiadczenia.

10



Rozdzial 1, Biala lista i jej wplyw na rozliczenia podatkowe

Wyjatkiem od zasady odliczania VAT naliczonego wylgcznie przez
czynnego podatnika VAT jest przypadek, w ktérym podmiot nieposia-
dajacy statusu podatnika czynnego dokonuje wewngtrzwspoélnotowej
dostawy nowego $rodka transportu. Dla takiego podatnika podatkiem
naliczonym (ktéry moze by¢ przez niego odzyskany w formie zwrotu)
jest rownowarto$¢ 23% kwoty naleznej z tytulu dostawy nowego Srodka
transportu, nie wyzsza jednak niz kwota podatku zawartego w fakturze
stwierdzajgcej nabycie tego Srodka lub dokumencie celnym albo podatku
zaplaconego przez tego podatnika od wewnatrzwspdélnotowego nabycia
tego Srodka.

Czy na];lrawdq, zeby odliczy¢ VAT, musimy sprawdzac
kontrahentow na bialej liscie

Wracajac do biatej listy podatnikéw VAT, nalezy wskazaé, ze swdj status
dla VAT podatnik moze dzisiaj z latwoscia sprawdzi¢, korzystajgc wiasnie
z udostepnianej przez KAS w sposéb elektroniczny bialej listy.

Problem w tym, ze caly czas organy podatkowe (a przynajmniej czes§¢
z nich) starajg sie przekonaé podatnikéw, iz powigzanie zakupu towaru
Iub ustugi z prawem do odliczenia, posiadania statusu czynnego podat-
nika przez nabywece i dysponowanie fakturg to zbyt malo, aby dokonaé
rozliczenia podatku naliczonego w zwigzku z nabyciem w kraju od inne-
go podatnika VAT towaréw lub ustug.

Z poczynan tychze organéw wzywajgcych podatnikéw do zlozenia
wyjadnienl, a nawet korekty odliczonego VAT, mozna wnioskowaé, iz
zdaniem przedstawicieli fiskusa warunkiem istnienia prawa do odli-
czenia jest to, aby sprzedawca réwniez posiadal status czynnego po-
datnika VAT. Tymczasem takie oczekiwanie nie ma zadnego, nawet
wadliwego w konteks$cie prawa unijnego, uzasadnienia normatywne-
go w polskiej ustawie o VAT. Teza, ze nabywca §wiadczenia nie ma
prawa do odliczenia VAT, jezeli §wiadczacy takze nie posiada statu-
su czynnego podatnika VAT, w zaden, nawet najmniejszy, sposob nie
moze by¢ uznana za prawdziwg. W zadnym z przepiséw ustawy o VAT
prawodawca nie wskazat expressis verbis, ze nabywcy nie przystuguje
prawo do odliczenia VAT, jezeli §wiadczacy nie jest czynnym podatni-
kiem. Wazne przy tym jest to, ze samo wykre§lenie podmiotu z reje-
stru czynnych podatnikéw VAT nie przesgdza o tym, Ze nie posiada on
statusu takiego podatnika, tak jak nie kwalifikuje go to tez automa-
tycznie do zaliczenia do kategorii podatnika zwolnionego.
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WAZNE

Usuniecie podatnika z rejestru czynnych podatnikéw VAT nie powoduje, ze
nie jest on podatnikiem VAT - o tym decydujg przestanki obiektywne. Po-
dobnie nie moze byé mowy o tym, ze podatnik taki staje sie podatnikiem
VAT zwolnionym. Aby tak byto, podatnik musi wybraé status zwolnionego.

Dodajmy od razu, ze podatnik rozpoczynajacy dziatalno$¢, ktéry nie
dokonat zgtoszenia jako podatnik VAT czynny, a jednocze$nie wykonu-
je $wiadczenia niepozbawiajace prawa do zwolnienia i jego dziatalno§é
prowadzona jest w zakresie nieprzekraczajagcym progu zwolnienia pod-
miotowego (tj. sprzedazy 200 000 zt w skali roku), posiada status podat-
nika VAT zwolnionego.

Pomimo wykreSlenia podatnika przez organ z rejestru czynnych po-
datnikéw, o ile nie korzysta on ze zwolnienia od VAT, zobowigzany jest
caly czas do:

placenia VAT,

skladania deklaracji i przekazywania JPK_VAT,

wystawiania faktur,

Faktury wystawione przez takich podatnikéw, o ile dotyczg wykona-
nych czynno$ci podlegajacych opodatkowaniu, nie sg fakturami pustymi
W znaczeniu art. 108 ustawy o VAT. Ewentualne naciski ze strony organu
podatkowego na podatnika, aby ten dokonat korekty i nie odliczat VAT
z takiej faktury, w takim przypadku nalezy uzna¢ za powazne naduzycie.
OczywiS$cie organ ma prawo, a nawet obowigzek wyjasni¢ z podatnikiem
sytuacje, w jakiej doszlo do wystawienia takiego dokumentu i spraw-
dzié okoliczno$ci odliczenia VAT z faktury wystawionej przez podatnika,
ktérego nie mozna odnaleZé w rejestrze czynnych podatnikéw VAT. Jed-
nak konsekwencje braku statusu czynnego podatnika po stronie swiad-
czacego moga dotykaé wylacznie jego samego, a nie jego kontrahentéw.
W praktyce bowiem §wiadczacy moze nie zawinié w zaden sposéb sytu-
acji, w jakiej sie znalazl.

W sprawie odliczania VAT z faktur wystawionych przez podatnikéw,
ktérzy wykonujgc dziatalnosé gospodarcza, z jakich§ powoddéw utraci-
li status zarejestrowanych, czynnych podatnikéw VAT (a niebedacych
zwolnionymi), niejednokrotnie wypowiadat sie TSUE. Warto tutaj powo-
ta¢ wyrok tego trybunatu z 22 grudnia 2010 r. (sygn. akt C-438/09):

12
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(..)1) Artykut 18 ust, 11it. a) oraz art. 22 ust. 3 lit. b) szostej dyrektywy Rady
77/388/EWG z 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw paristw
czionkowskich w odniesieniu do podatkow obrotowych - wspolny system
podatku od wartosci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podat-
ku, w brzmieniu ustalonym na mocy dyrektywy Rady 2006/18/WE z 14 lu-
tego 2006 r., nalezy interpretowac w ten sposob, ze podatnikowi przyshi-
guje prawo do odliczenia podatku od wartosci dodanej zaplaconego z tytu-
tu nabycia ustug wykonanych przez innego podatnika niezarejestrowanego
Jjako podatnik podatku od wartosci dodanej, w sytuacji gdy odnosne faktu-
Iy zawierajg wszystkie informacje wymagane przez wskazany art. 22 ust, 3
Iit. b), a w szczegolnosci zawierajg informacje niezbedne do ustalenia toz-
samosci osoby, ktora wystawila te faktury, oraz rodzaju wykonanych ustug.

2) Artykut 17 ust. 6 szostej dyrektywy 77/388 w brzmieniu ustalonym na
mocy dyrektywy 2006/18 nalezy interpretowacé w ten sposob, Ze sprzeci-
wia sie on przepisom krajowym, na mocy ktorych podatnikowi nie przy-
stuguje prawo do odliczenia podatku od wartosci dodanej zaplaconego
innemu podatnikowi bedgcemu ustugodawcg niezarejestrowanym dla
celow tego podatku.

Warto tez przywotaé¢ wyrok TSUE z 19 pazdziernika 2017 r., C-101/16,
w ktérym mozna przeczytac:

(...) Dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 1. w sprawie
wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej naleZy interpretowac
W ten sposob, Ze stoi ona na przeszkodzie uregulowaniu krajowemtui, ta-
kiemu jak rozpatrywane w sprawie w postepowaniu giéwnym, na mocy
ktoérego podatnikowi odmawia sie prawa do odliczenia podatku od war-
tosci dodanej z tego wzgledu, ze podmiot, ktory swiadczyt na jego rzecz
ustuge 1 wystawit z tego tytutu fakture, na ktorej wyraznie zostaty wska-
zane wydatki i podatek od wartosci dodanej, zostat uznany przez organ
podatkowy paristwa czlonkowskiego za nieaktywny, przy czym to uzna-
nie za nieaktywnego zostalo opublikowane i jest dostepne na stronie in-
ternetowej dla wszystkich podatnikow w tym paiistwie, jezeli owa odmo-
wa prawa do odliczenia jest systematyczna i ostateczna oraz nie pozwala
na przedioZenie dowodoéw na niepopeinienie przestepstwa podatkowego
lub na brak utraty wplywow podatkowych.

W obu przypadkach zostalo potwierdzone, ze sam tylko brak statusu
czynnego podatnika VAT po stronie §wiadczacego nie moze pozbawiaé
nabywcy prawa do odliczenia. Stad, zanim podatnik podda sie woli or-
ganu i spelniajac jego oczekiwania, skoryguje rozliczenia w VAT, warto
przyjrzec sie okoliczno$ciom danego zdarzenia. Co wiecej, nawet resort
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finanséw w odpowiedziach na interpelacje poselskie potwierdzat, iz sam
brak statusu czynnego podatnika VAT przez sprzedawce nie stanowi au-
tomatycznej negatywnej przestanki, samodzielnie pozbawiajacej nabyw-
ce prawa do odliczenia VAT naliczonego.

Pomimo to problem ten nie zostal rozwigzany i caly czas istniejg spory
w tym zakresie.

Jak jest narzedzie, to trzeba z niego korzystac

Nowo wprowadzone regulacje nakladajace na szefa KAS obowig-
zek prowadzenia elektronicznej ewidencji czynnych podatnikéw VAT,
w tym przywréconych po wyrejestrowaniu, a takze podmiotéw wy-
kreslonych i tych, ktérym odméwiono rejestracji, mogg postuzy¢ jako
argument za konieczno$cig weryfikacji statusu §wiadczgcego. Skoro
udostepnione zostato narzedzie informatyczne umozliwiajgce weryfi-
kacje statusu podatnika na konkretny dzieri, a nawet piec¢ lat wstecz,
liczac od poczatku roku weryfikacji, to istnieje ryzyko, ze zwolennicy
wykladni wskazujacej na konieczno§é weryfikacji statusu §wiadczace-
g0 uznaja, iz jest to posrednie potwierdzenie obowigzku jej dokonywa-
nia. Nalezy jednak podkres$li¢, ze wprowadzenie bialej listy nie moze
by¢ pretekstem do stawiania wobec podatnikéw odliczajacych VAT
dodatkowych, niepotwierdzonych wprost przepisami prawa, wymo-
gow.

Jedno jest pewne. W kazdym przypadku nabywca zobowigzany jest do
zachowania nalezytej starannos$ci przy badaniu legalnos$ci transakcji,
a zajeden z elementéw takiego wymaganego dzialania moze by¢ uznane
sprawdzenie statusu kontrahenta.

Bez watpienia uzasadniony niepokéj podatnikéw musi budzi¢ teza za-
prezentowana w Decyzji Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z 5 lu-
tego 2019 r. (sygn. 31651/08):

(..) Trybunat przyjmowat wczesniej, iz skarzacy moze powolywac sie
na uprawniong ekspektatywe zwrotu naliczonego podatku VAT, ktory
zapiacit swemu kontrahentowi, a tym samym dysponuje ,,mieniem”
w rozumieniu art. 1 Protokotu nr 1, jezeli (i) w peini i we wiasciwym
terminie dostosowat sie do regulacji w zakresie podatku VAT przyje-
tej przez paristwo (zaplacit VAT od dostawy na podstawie faktury VAT
wystawionej przez kontrahenta, uwzglednit te dostawe w swej ksigzce
przychodow i rozchodow oraz wykazal te transakcje w swej deklaracji
zwrotu VAT za odnosny okres), oraz (ii) nie miat srodkow, by wymusi¢
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przestrzeganie przedmiotowych regulacji przez swego kontrahenta
oraz nie miat wiedzy, iz kontrahent tego nie uczynit.

Poza sporem w niniejszej sprawie jest to, iz w odniesieniu do trans-
akcji z kazdym ze swych kontrahentow, skarzgcy zapiacit VAT przy na-
byciu towarow lub ustug, zachowat oryginaly faktur i nalezycie do-
starczyt wszystkie formularze VAT do urzedu podatkowego. (...)

Trzeba wskazac, iz krajowe organy podatkowe oraz sady ustalily, iz
kontrahent skarzgcego nie byt w sposéb wazny zarejestrowany jako
platnik podatku VAT, a tym samym nie miat uprawnien do wystawie-
nia faktur VAT za swe transakcje ze skarzacym.

(...)Obowigzujgce polskie przepisy w zakresie VAT jasno wskazywaty, po
plerwsze, iz przeprowadzenia transakcji opodatkowanej i wystawienia
faktury VAT moze dokonac jedynie zarejestrowany podatnik VAT, oraz,
po drugie, iz faktury wystawione przez podmiot do tego nieuprawnio-
ny nie stanowig podstawy do obnizenia podatku naliczonego.

Nadto Trybunat stwierdza, (..) iz krajowe organy wiadzy przepro-
wadzily szczegotowg kontrole odnosnych okolicznosci, wolng od ar-
bitralnosci, ktora skutkowata ustaleniem, iZ skarzacy ze swojej strony
uchybit odnosnym wymogom ustawowym uprawniajacym do odlicze-
nia podatku VAT.

Wreszcie trzeba wskazac, iz paristwo zapewnito prawne i praktycz-
ne mozIliwosci podatnikom takim jak skarzacy w zakresie sprawdzenia
statusu VAT ich partnerow biznesowych. Jasne jest, iz samo uzyskanie
potwierdzenia rejestracji VAT nie zapewnia dalszego przestrzegania
przez dostawce pozostalych obowigzkéw dotyczacych raportowania,
deklarowania i zaplaty podatku VAT. Sprawdzenie statusu VAT moze
jednak zmniejszy¢ takie ryzyko, a tym samym by¢ postrzegane jako
oznaka starannosci, ktorg zazwyczaj powinny sie wykazywac pod-
mioty gospodarcze, Jest tak bez wzgledu na fakt, iz - tak jak to miato
miejsce w okolicznosciach niniejszej sprawy - faktury, na podstawie
ktorych skarzgcy przeprowadzil swe transakcje, zawieraly dokladne
i petne informacje na temat kontrahenta oraz wysokos¢ podatku VAT
naleznego od sprzedawanych ustug. W tej mierze Trybunat stwierdza,
iz nalezycie wypeinione faktury - zawierajgce numer NIP, lecz nie-
zawierajgce informacji o rejestracji dostawcy jako platnika VAT - nie
mog3, jako takie, uzasadnia¢ powziecia przez nabywce podejrzenia
oszustwa podatkowego po stronie zbywcy. Nie mozna jednak ignoro-
wac tego, iz w Swietle obowigzujjcego prawa jedynie zarejestrowa-
ni podatnicy VAT byli uprawnieni do wystawiania takich faktur pod
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rygorem pozbawienia nabywcy mozliwosci odliczenia VAT od podat-
ku naliczonego.

Trybunat jest zatem zdania, w konkretnym kontekscie podatku VAT,
iz od nabywcow takich jak skarzacy mozna oczekiwac, ze bedg korzy-
stac z relatywnie prostego mechanizmu weryfikacyjnego udostepnia-
nego przez panstwo.

Rekomendowane jest zatem prowadzenie weryfikacji statusu kon-
trahenta za pomocg biatej listy, Warto, dla celéw dowodowych, zacho-
wywaé wynik weryfikacji i archiwizowaé go na wypadek wystapienia
koniecznos$ci wykazywania, iz zostata zachowana nalezyta starannos¢
przy odliczeniu VAT i w efekcie tego podatnik, bronigc swojego upraw-
nienia do rozliczenia, moze powola¢ sie na dobrg wiare.

Nawet gdyby okazalo sie, ze sprzedawca nie jest zarejestrowany jako
czynny podatnik VAT, ale nabywca, po przeprowadzonej weryfikacji
z zachowaniem nalezytej staranno$ci, uzna, iz $wiadczacy nie posia-
da statusu podatnika zwolnionego, §wiadczenie, ponad wszelky wat-
pliwos¢, zostato wykonane i stuzy jego czynno$ciom zwigzanych z jego
prawem do odliczenia, bedzie miat argumenty do obrony swojego
uprawnienia do rozliczenia VAT naliczonego.

Bez znaczenia przy tym z punktu widzenia VAT jest to, czy zaplata
zostata dokonana na rachunek rozliczeniowy ujawniony na biatej liscie,
czy zobowigzanie nabywcy zostato wygaszone w inny sposéb.

Biala lista wazniejsza dla kosztow niz dla VAT...

Co wazne i ciekawe jednocze$nie, chociaz méwiac o biatej liScie, my-
§limy o VAT, to faktycznie negatywne skutki uchybienia obowigzkowi
zaplaty na rachunek ujawniony na niej zostaly wprost zapisane w pra-
wie podatkowym, tyle ze wcale nie w ustawie o VAT, a w regulacjach
normujgcych podatki dochodowe oraz w Ordynacji podatkowej.

Nie mogac ingerowac (bez stosownej notyfikacji) w prawo do odli-
czenia VAT, a jednocze$nie najwyrazniej odczuwajac potrzebe zmoty-
wowania podatnikéw do regulowania kwot naleznych kontrahentom
bedacych czynnymi podatnikami VAT z wykorzystaniem rachunkéw
bankowych zgloszonych organowi podatkowemu i widniejacych na bia-
lej liscie (przy transakcjach o wartosci brutto powyzej 15 000 z1), prawo-
dawca wprowadzit od 2020 1. szczegdlne regulacje, ktére w okreslonych
przypadkach skutkuja pozbawieniem podatnikéw prawa do rozliczenia
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kosztéw podatkowych, wzglednie spowodujg podwyzszenie przycho-
déw.

WAZNE

W aktualnym od poczatku 2020 r. stanie prawnym podatnik polskiego po-
datku dochodowego (tak PIT, jak i CIT) zobowigzany jest do wytaczenia
z rachunku podatkowego kosztéw transakgcji, w przypadku gdy zaptata na
rzecz czynnego podatnika VAT nie zostanie dokonana z wykorzystaniem
rachunku ujawnionego na biatej liscie, a jednorazowa wartosé transakgji,
bez wzgledu na liczbe wynikajgcych z niej ptatnosci, przekracza 15 000 zt
lub réwnowartos¢ tej kwoty (chodzi o kwote brutto).

Co wazne, bez znaczenia jest to, czy zaplata jest dokonywana przed
rozliczeniem kosztu czy po nim. Gdyby bowiem okazalo sie, ze podatnik
rozliczyt koszt, a nastepnie przekazat §srodki na rachunek niewidniejgcy
na bialej liScie, woéwczas na biezgco musi obnizy¢ koszty, a gdy takich za-
braknie, podwyzszy¢ przychéd podatkowy.

Chodzi przy tym o sprawdzenie na konkretny dzien, a jest nim dzieni
zlecenia zaplaty bankowi.

Zasada, iz wazny jest stan na dzien zlecenia zaplaty, ma zastoso-
wanie wtedy, gdy podatnik zleca bankowi dokonanie przelewu z data
przyszla, jak réwniez wtedy, gdy przekazuje zlecenie w jednym dniu,
a zlecenie jest realizowane w nastepnym. Stanowisko takie potwierdzit
resort finanséw w odpowiedzi na pytanie przekazane przez redakcje
Dziennika Gazety Prawnej: Dia weryfikacji, czy rachunek kontrahen-
ta znajduje sie w wykazie, decydujgcy bedzie dzieri zlecenia przelewu
bankowi, a nie dzieri obcigzenia rachunku nabywcy badZ uznania ra-
chunku sprzedawcy.

Poglad taki jest zgodny z tre$cig unormowan, ktére nakazuja weryfika-
cje numeru rachunku ,na dzien zlecenia przelewu”, a nie jak np. w art. 60
§ 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej, ,na dzieti obcigzenia rachunku”. Zatem
na ten moment nalezy dokonywac sprawdzenia.

Wylgczenie kosztowe powigzane z bialg listg moze mieé zastosowa-
nie wylacznie wéwczas, gdy zaplata jest realizowana w formie przelewu,
przy innych formach platnosci takie wylgczenie nie jest skuteczne (co nie
oznacza, ze nie moze mie¢ zastosowania inne).
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INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

Dyrektor KIS potwierdza — przy kompensacie wytgczenie z art. 15d ustawy
o CIT (ustawa z 15 lutego 1992 r o podatku dochodowym od 0s6b praw-
nych - tj. Dz.U. z 2019 r. poz. 865 ze zm.) i odpowiednio art. 22p ustawy
0 PIT (ustawa z 26 lipca1991r. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych
- tj. Dz.U. z 2019 r. poz. 1387 ze zm.), dotyczgce zaptaty na rachunek nie-
widniejgcy na biatej liscie, nie ma zastosowania.

(...) W powyzszym zakresie zmiana ta poszerza zakres juz istniejgcych
przepisdw dotyczacych ptatnosci gotdwkowych w ramach transakgji prze-
kraczajacych kwote 15 000 zt.

W kwestii bedgcej przedmiotem zainteresowania Wnioskodawcy
w uzasadnieniu do ustawy nowelizujgcej wprost wskazano, ze «W pro-
wadzonej przez przedsiebiorcow dziatalnosci gospodarczej regulowanie
zobowigzan nastepuje rowniez w innej formie niz zaptata na rachunek
bankowy (kompensata, potracenia, ptatnos¢ karta kredytows lub ptat-
nicza). W przypadku kompensat wyréwnywanie wzajemnych roszczen
i naleznosci nastepuje w innej formie niz zaptata na rachunek bankowy,
tym samym do takich rozliczen nie bedg miaty zastosowania przepisy
projektowanej ustawy».

Pismo KIS z 21 listopada 2019 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.380.2019.1.MS)

Podsumowujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze przepis art. 15d ustawy o CIT
od 1 stycznia 2020 1. zostanie rozszerzony i zgodnie z art. 15d ust. 1 pkt 2
ustawy o CIT nie kazda platnosé przekraczajaca kwote 15 000 zt dokonana
przelewem na rachunek bankowy bedzie stanowi¢ koszt uzyskania przy-
chéw.

W przypadku dostawy towardéw lub §wiadczenia ustug potwierdzonych
fakturg i dokonanych przez podatnikéw VAT czynnych, aby méc zaliczyé
platnosc¢ (przekraczajacg 15 000 z1) do kosztéw uzyskania przychodéw,
niezbednym jest jej dokonanie na rachunek znajdujacy sie na dzien zle-
cenia przelewu w wykazie podmiotéw, o ktérym mowa w art, 96b ust. 1
ustawy o podatku od towardw i ustug (biata lista). W przypadku dokona-
nia przelewu na rachunek, ktéry na dzien zlecenia przelewu nie znajdu-
je sie w tym wykazie podmiotéw, ustawodawca przewidzial mozliwo§é
zaliczenia wydatku do kosztéw uzyskania przychodéw pod warunkiem
dokonania zgtoszenia, o ktérym mowa w art. 15d ust. 4 ustawy o CIT,
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czyli ztozenia zawiadomienia, o ktérym mowa w art. 117ba § 3 Ordyna-
cji podatkowej, do naczelnika urzedu skarbowego witasciwego dla wy-
stawcy faktury. Powinno to nastapi¢ w terminie trzech dni od dnia zle-
cenia przelewu.

INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

(...) W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze zarbwno przepisy ustawy — Prawo
przedsiebiorcow, jak tez ustawy o podatku dochodowym od oséb praw-
nych postugujg sie pojeciem «ptatnosci». W przypadku kompensaty nie
mamy natomiast do czynienia z ptatnoscig. Dochodzi co prawda do ure-
gulowania w catosci lub czesci zobowigzania (wygasniecia zobowigzania),
to jednak czynnos€ ta nie moze by¢ utozsamiana z ptatnoscia. Przyjecie, ze
przepisy odnoszg sie do innych form regulowania (wygasania) zobowigzan,
mogtoby oznaczaé¢ zastosowanie wyktadni rozszerzajgcej, ktéra nie tylko
nie znajduje nalezytego umocowania w brzmieniu przepisu, ale takze jest
niemozliwa do zastosowania w praktyce.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze uregulowanie zobowig-
zania, wynikajgcego z transakgcji o wartosci powyzej 15 000 zt, w drodze
kompensaty, nie bedzie powodowac obowigzku zastosowania regulacji
art.15d u.p.d.o.p.

Tym samym znowelizowany art. 15d u.p.d.o.p., wchodzacy w zycie 1 stycz-
nia 2020 r., nie bedzie miat zastosowania w przedmiotowej sprawie, co
0znacza, ze nie bedzie skutkowat wytaczeniem z kosztéw uzyskania przy-
chodéw faktur regulowanych w drodze kompensaty, w przypadku trans-
akgcji o wartosci powyzej 15 000 zt.

Interpretacja indywidualna dyrektora KIS z 21 listopada 2019 r. (sygn.
OT11-KDIB1-2.4010.380.2019.1.MS)

Zatem, w odniesieniu do transakcji o warto$ci przekraczajjcej
15 000 z1, dokonywanych pomiedzy przedsiebiorcami, z ktérych §wiad-
czacy jest czynnym podatnikiem VAT, zaplata, jesli jest dokonywana
w formie przelewu, musi byé dokonana na rachunek zapisany na dzien
zlecenia przelewu na bialej licie. Podkre§lmy to raz jeszcze: w warun-
kach okre$lonych w poprzednim zdaniu przy ptatnosci w formie przele-
wu zaplata ma by¢ dokonana na rachunek zawarty na dzien zlecenia na
biatej liScie i na tym koriczg sie oczekiwania ustawodawcy.
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Bardzo waznym jest to, ze prawodawca nie uzaleznia w zaden sposéb
rozliczenia kosztéw od wplaty na rachunek dostawcy towaru czy §wiad-
czacego ustuge. To ponad wszelka watpliwo$¢ oznacza, ze podatnik regu-
lujacy zobowigzanie na rachunek zawarty na dzien zlecenia przelewu na
rachunek w biatej liScie nie moze by¢ pozbawiony prawa do rozliczenia
kosztéw tylko z tego powodu, ze wlascicielem rachunku jest kto$ inny
niz §wiadczeniodawca!

Wynika to z tego, ze w przepisie szczegdlnym art. 15d ust. 1 pkt 2 usta-
wy o CIT i odpowiednio art. 22p ust. 1 pkt 2 ustawy o PIT, konstytuujac
wylaczenie kosztowe, prawodawca w zaden spos6b nie odniést sie do
tego, na czyj rachunek ma by¢ dokonana zaptata.

Rachunki techniczne, wirtualne i subkonta

Jeszcze przed wejSciem w zycie przepiséw warunkujacych rozliczenie
kosztéw zaptata na rachunek widniejgcy na bialej liScie pojawita sie wat-
pliwos¢, jak nalezy traktowa¢ ptatnosci na rachunki techniczne, wirtual-
ne czy subkonta, niejednokrotnie przypisane do konkretnego klienta. Przy
duzej liczbie klientéw jest to rozwigzanie bardzo przydatne w praktyce,
bo znacznie skraca proces identyfikacji wplat i przyporzadkowywania
ich do konkretnych klientéw. W duzych firmach moze to oznaczac tysia-
ce rachunkoéw.

Kluczowe znaczenie ma to, ze takie konta nie maja swojego samodziel-
nego bytu, sg one przyporzgdkowane do rachunku rozliczeniowego, a co
za tym idzie - na bialej liScie prezentowany jest 6w rachunek rozlicze-
niowy, a nie wszystkie jego przylegtosci.

I to ma decydujace znaczenie, wystarczy dla zachowania kosztéw.

W przeszlosci pytanie takie, za poSrednictwem redakcji Dziennika Ga-
zety Prawnej, zostato skierowane do resortu finanséw, ktérego przedsta-
wiciel w udzielonej odpowiedzi zapewnil, ze zaplata na takie subkonto
nie pozbawi podatnikéw prawa do rozliczenia kosztu podatkowego, jezeli
tylko zgloszony jest rachunek rozliczeniowy.

Jezeli na biatej liscie jest ujawniony rachunek rozliczeniowy, do kté-
rego przyporzadkowany jest rachunek techniczny (wirtualny, subkonto),
to badanie z wykorzystaniem udostepnionego przez resort finanséw na-
rzedzia informatycznego, po wpisaniu numeru takiego rachunku tech-
nicznego, daje pozytywng odpowiedZ: Wyszukiwany numer rachunku
jest zgodny ze stosowanym wzorcem i pasuje do jednego z rachunkéw
wySwietlonych na wykazie.
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INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

Whioskodawca bedzie wiec dokonywat na rzecz Dostawcéw VAT wptat
na wirtualny rachunek bankowy, niepodlegajacy zgtoszeniu przez Dostaw-
ce VAT zgodnie z art. 96b ustawy o podatku od towardw i ustug. Wydatki,
ktérych dotyczyé majg opisane powyzej ptatnosci, stanowig koszty uzyskania
przychodu na podstawie art. 15 ust. 1i nast. ustawy o podatku dochodowym
od 0séb prawnych, i nie sg wymienione w art. 16 tej ustawy.

Natomiast watpliwos¢ Whnioskodawcy dotyczy tego, czy wydatki, za ktore
ptatnos¢ nastgpita na rachunek bankowy, ktéry nie zostat zgtoszony do wy-
kazu, o ktérym jest mowa w art. 96b ustawy o podatku od towardw i ustug,
ale niebedacy rachunkiem wymienionym w art. 49 ust. 1 pkt 1 Prawa banko-
wego, stanowig koszt uzyskania przychodu w przypadku, gdy kwota ptat-
nosci przekracza kwote okreSlong w art. 19 ustawy z dnia 6 marca 2018 r.
- Prawo przedsiebiorcow, a Wnioskodaweca nie zgtosi tego faktu do naczel-
nika urzedu skarbowego wiasciwego dla wystawcy faktury w terminie trzech
dni od dnia zlecenia przelewu.

Biorgc powyzsze pod uwage, stwierdzi¢ nalezy, ze skoro jak wynika z wnio-
sku, Wnioskodaweca bedzie regulowat ptatnosci z tytutu dostawy towaréw
lub Swiadczenia ustug na rzecz dostawcy bedacego czynnym podatnikiem
VAT, na wskazany przez niego indywidualny rachunek bankowy tzw. wirtu-
alny rachunek bankowy, ktéry potgczony jest z bankowym rachunkiem roz-
liczeniowym Dostawcy, o ktérym mowa w art. 49 ust. 1 pkt 1 Prawa banko-
weqgo, to wydatek z tego tytutu nie bedzie podlegat wytgczeniu z kosztéw
uzyskania przychodu na podstawie art. 15d ust. 1 pkt 2 u.p.d.o.p., jezeli rachu-
nek rozliczeniowy (do ktérego przypisany jest rachunek wirtualny) znajdo-
wac sie bedzie w dniu zlecenia przelewu w wykazie podmiotéw, o ktorym
mowa w art. 96b ust. 1 ustawy o VAT.

Jednoczesnie zaznaczyé¢ nalezy, ze Wnioskodawca powinien mie¢ w swoich
dokumentach dowody potwierdzajgce to, ze wptata na rachunek wirtual-
ny jest w istocie wptatg na rachunek znajdujacy sie w wykazie podmiotow,
o ktérym mowa powyzej.

Interpretacja dyrektora KIS z 7 pazdziernika 2019 r. (sygn. O111-KDIB1-
-1.4010.330.2019.1.MF)

Whplata na rachunek wirtualny nie pozbawia kosztéw, ale trzeba pa-
mietaé, ze koniecznym moze byé udowodnienie, ze rachunek taki jest

przypisany do rachunku rozliczeniowego widniejgcego na bialej liscie.
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INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

(...) Tzw. rachunki wirtualne nie sg rachunkami rozliczeniowymi w rozu-
mieniu art. 49 ust. 1 pkt 1 ustawy — Prawo bankowe i tym samym nie bedg
uwidaczniane w wykazie podatnikow VAT czynnych.

Powyzsze znajduje potwierdzenie w uzasadnieniu do ustawy (Druk 3301),
gdzie wskazano, ze w przypadku tych podmiotéw, np. bankéw, ktore ze
wzgledu na specyfike swojej dziatalnosci wykorzystujg dla celéw rozliczen
wiasnych zwigzanych z zakupami i sprzedazg stuzgcych realizacji ich dzia-
talnosci tzw. rachunki techniczne, rachunki te nie stanowig rachunkéw roz-
liczeniowych w rozumieniu ustawy — Prawo bankowe i w zwigzku z tym nie
beda podlegaty obowigzkowi ich zgtaszania celem zamieszczenia w wykazie.
Biorgc pod uwage powyzsze, a takze sformutowane przez Wnioskodawce
pytanie, w ktérym wskazuje, ze kazda wptata na rachunek wirtualny stano-
wic¢ bedzie jednoczesnie wptate na rachunek rozliczeniowy, ktory znajduje sie
w dniu zlecenia przelewu w wykazie podmiotéw, o ktdbrym mowa w art. 96b
ust. 1 ustawy o podatku od towardw i ustug, nalezy zgodzic sie z Wniosko-
dawca, ze nie podlegajg wytgczeniu z kosztdw uzyskania przychodu na pod-
stawie art. 15d ust. 1 pkt 2 u.p.d.o.p. wynagrodzenia nalezne ustugodawcom
bedacym przedsiebiorcami za $wiadczone przez nich na rzecz Wnioskodaw-
cy ustugi i dostawy towardw, na podstawie zawartych umoéw o Swiadczenie
ustug i dostawe towardéw o wartosci przekraczajgcej 15 000 zt, dokonane na
techniczny rachunek ustugodawcy tzw. rachunek wirtualny, stuzgcy do ob-
stugi rachunku rozliczeniowego znajdujgcego sie w dniu zlecenia przelewu
w wykazie podmiotéw, o ktérym mowa w art. 96b ust. 1 ustawy o podatku
od towaréw i ustug w sytuacji, gdy kazda wptata na rachunek wirtualny be-
dzie stanowi¢ jednoczesnie wptate na ten rachunek rozliczeniowy.
Jednoczesnie zaznacza sie, ze Wnioskodawca powinien mie¢ w swoich
dokumentach dowody potwierdzajace to, ze wptata na konto, o ktérym
mowa w ztozonym whniosku (rachunek wirtualny), jest w istocie wptatg na
rachunek znajdujgcy sie w wykazie podmiotéw, o ktérym mowa art. 96b
ust. 1 ustawy o podatku od towardw i ustug.

Interpretacja indywidualna dyrektora KIS z 24 wrzesnia 2019 r. (sygn.
OT11-KDIB2-3.4010.216.2019.2.AD)

Przestanki, ktére muszg lgcznie wystgpié, aby miato zastosowanie wy-
Igczenie z kosztéw powigzane z biala listg:
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platnosé dotyczy transakcji miedzy przedsiebiorcami,

platnos¢ dotyczy transakcji, ktérej wartos¢ przekracza 15 000 zt (kwota
z VAT),

zaplata jest dokonywana w formie przelewu,

$§wiadczenie jest wykonywane przez czynnego podatnika VAT,
dostawa lub ustuga, za ktérg dokonywana jest zaplata, zostala potwier-
dzona faktura

- i o ile oczywiScie zaplata zostala dokonana na rachunek bankowy
niewidniejgcy na biatej lidcie na dzieni zlecenia przelewu.

INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

Zaptata dla zagranicznego kontrahenta na rachunek niewidniejgcy na bia-
tej liscie nie skutkuje wytgczeniem z kosztéw, jezeli kontrahent nie jest
czynnym podatnikiem VAT:
(...) Zgodnie z literalnym brzmieniem art. 15d ust. 1 pkt 2 oraz art. 12 ust. 4i
u.p.d.o.p., jednym z warunkow ich zastosowania jest fakt dokonania ptatno-
ci za dostawe towaru lub Swiadczenie ustug dokonanych przez dostawce
towaréw lub ustugodawce zarejestrowanego na potrzeby podatku od towa-
row i ustug jako podatnik VAT czynny. Powyzsze oznacza, ze w przypadku
gdy dostawa towardw lub Swiadczenia ustug zostang dokonane przez do-
stawce towardéw lub ustugodawce niezarejestrowanego na potrzeby podat-
ku od towaréw i ustug jako podatnik VAT czynny, nie znajdzie zastosowania
przepis art. 15d ust. 1 pkt 2 oraz art. 12 ust. 4i ustawy o podatku dochodowym
od 0s6b prawnych. Ponadto, w ww. przepisach mowa jest jedynie o dokony-
waniu ptatnosci na te rachunki, nie zas ich otrzymywaniu. W konsekwencji,
ptatnos¢ dokonana przelewem na rachunek inny niz zawarty na dzien zlece-
nia przelewu w wykazie podmiotéw, o ktérym mowa w art. 96b ust. Tu.p.t.u.:
bedzie mogta stanowi¢ koszty uzyskania przychodow, po spetnieniu
przestanek zaliczenia jej do kosztéw uzyskania przychodéw na podsta-
wie art. 15 ust. 1u.p.d.o.p. — ptatnos¢ taka nie bedzie podlega¢ pod dyspo-
zycje przepisu art. 15d ust. 1 pkt 2 u.p.d.o.p.;
nie bedzie stanowita przychodu rozpoznanego na podstawie art. 12 ust. 4i
u.p.d.o.p.
Zatem, ze wzgledu na fakt, ze Wnioskodawca dokonuje transakgji z pod-
miotami, ktére nie sg w Polsce zarejestrowane na potrzeby podatku od
towardw i ustug, tzn. nie sg podatnikami VAT czynnymi, zarbwno przepis
art. 15d ust. 1 pkt 2 u.p.d.o.p., jak réwniez art. 12 ust. 4i nie bedg miaty w sy-
tuacji Wnioskodawcy zastosowania.
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Podsumowujac, zaréwno dokonanie ptatnosci na rachunek zagranicznego
kontrahenta, nieznajdujgcy sie w wykazie, o ktérym mowa w art. 96b ust. 1
u.p.t.u., niezarejestrowanego w Polsce dla potrzeb podatku od towaréw
i ustug, jak rowniez otrzymanie ptatnosci z takich rachunkéw nie bedzie
powodowato dla Wnioskodawcy konsekwencji w postaci braku mozliwo-
Sci zaliczenia takich ptatnosci do kosztéw uzyskania przychodéw na pod-
stawie art. 15d ust. 1 pkt 2 u.p.d.o.p., jak réwniez obowigzku rozpoznania
przychodu podatkowego na podstawie art. 12 ust. 4i ustawy o podatku do-
chodowym od 0s6b prawnych.

Interpretacja indywidualna dyrektora KIS z 25 listopada 2019 r. (sygn.
OT114-KDIP2-2.4010.482.2019.2.5))

Wskazanie na warto$¢ transakcji od§wieza dyskusje na temat tego,
czym tak naprawde jest ta ,jednorazowa warto$¢é transakcji” i sama
ytransakcja”.

OczywiScie w analizowanej sytuacji kluczowe znaczenie ma to, jakie
jest znaczenie pojecia ,jednorazowa transakcja”.

Niestety, caly czas prowadzony jest spér o to, co to okreslenie tak na-
prawde oznacza. Pewne informacje na ten temat zawarte zostaly w pi-
$mie ministra rozwoju i finanséw z 8 lutego 2017 r. (nr DD6.054.5.2017),
stanowigcym odpowiedZ na interpelacje poselska, w ktérym zosta-
o stwierdzone:

(..) Przez transakcje naleZy rozumiec zatem tak3 czynnosc prawng (umo-
we) zawierang w zwigzku z prowadzong przez strony dzialalnoscig gospo-
darczg, w wykonaniu ktorej dokonywana jest co najmniej jedna piatnosc.
Wskazany wczesniej przepis nie okresla, co moze stanowi¢ przedmiot
transakcji (umowy), natomiast mozna przyjac, iz moze nim byc¢ w szcze-
g0Inosci nabycie towaru lub ustugi, O przyporzadkowaniu piatnosci do po-
szczegolnych umow (transakcji) decyduje ich cel gospodarczy i zgodny za-
miar stron, a nie tres¢ dowodow (dokumentow) ksiegowych. Trzeba przy
tym podkreslic, Ze art. 22 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej
nie wprowadza czasowego ograniczenia okresu sumowania wielu platno-
Sci, skiadajgcych sie na pojedyncza transakcje. Moze sie zatem okazac, ze
Jjedna transakcja obejmuje transfery pieniezne dokonane w ciggu kilku lat
(np. w przypadku zawarcia umowy realizowanej etapami, takiej jak umowa
wdrozeniowa czy umowa o roboty budowlane).

W konsekwencji, jednorazowa wartos$c transakcji oznacza ogolng war-
tos¢ wierzytelnosci Iub zobowigzar, okreslong w umowie zawartej miedzy
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przedsiebiorcami, Przymiot jednorazowosci nie odnosi sie do liczby piat-
nosci, lecz odzwierciedla wymaog powigzania poszczegolnych swiadczeri
w ramach jednego stosunku umownego. Mozna zatem przyjac, ze jeze-
1i catkowita wartos¢ transakcji nie wynika wprost z tresci umowy, lecz
zalezy od czasu jej trwania - co dotyczy¢ moze miedzy innymi umow
o0 stale swiadczenie ustug zawartych na czas nieokreslony - wowczas
nalezatoby przyjac, Ze pojecie jednorazowej warto$ci transakcji odnosi sie
do poszczegolnych okreséw rozliczeniowych, za ktore przystuguje wyna-
grodzenie, [podkreslenie autora]

W przypadku wskazanej przez Pana Posia umowy leasingu - obejmujgcej
zobowigzanie korzystajgcego do zapiaty finansujgcemu w uzgodnionych
ratach wynagrodzenia pienieznego, rownego co najmniej cenie Iub wyna-
grodzeniu z tytutu nabycia rzeczy przez finansujgcego (art. 709" Kodeksu
cywilnego) - wynagrodzenie finansujgcego jest platne co do zasady okreso-
wo, zgodnie z harmonogramem okreslonym w umowie, jednakze poszcze-
golne piatnosci skiadajg sie na catkowite zobowigzanie korzystajacego, kto-
re moze przekraczac kwote stanowigcq rownowartosc 15 000 z1. Dla oceny
przestrzegania obowigzku, o ktorym mowa w art. 22 ustawy o swobodzie
dzialalnosci gospodarczej, decydujgca powinna by¢ zatem w przypadku
umowy leasingu suma wierzytelnosci przystugujacych finansujgcemu.

Odnoszac sie do pozostatych watpliwosci Pana Posia, mozna sie zgodzic¢
z pogladem, zgodnie z ktérym w przypadku objecia jedng fakturg Swiad-
czen speinionych w wykonaniu kilku umow (np. sprzedazy, dostawy) na-
leZy przyznaé prymat woli stron. Wartos¢ kilku wycenionych odrebnie
pozydji na jednej fakturze skiada sie na jednorazowq wartosc¢ transakcji
w rozumieniu art, 22 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej wylgcz-
nie wéwczas, gdy stanowig one przedmiot jednej umowy (transakcji).

Inaczej byloby w przypadku ujecia w jednej fakturze towarow dostarcza-
nych etapami w ramach umowy dostawy, w ktdrej dostawca zobowigzuje
sie do wytworzenia rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku oraz do ich do-
starczania czesciami albo periodycznie, a odbiorca zobowigzuje sie do ode-
brania tych rzeczy i do zaplacenia ceny (art. 605 Kodeksu cywilnego). Taki
stan faktyczny mozna zrekonstruowac, odnoszac sie do wskazania przez
Pana Posia na przypadki ,istnienia harmonogramu dostaw, w ktorych limit
transakcji gotowkowych powinien odnosic sie do poszczegolnych dostaw
rozpatrywanych osobno”, Stanowiska takiego nie mozna jednak uznac za
prawidlowe. Jezeli umowa okresla harmonogram realizacji dostawy, wow-
czas jednorazowa wartosc transakcji stanowi suma wierzytelnosci z tytutu
dostawy, a nie naleznosci z tytutu realizacji poszczegoélnych etapow,.
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Wskazac jednak nalezy, ze w obrocie gospodarczym wystepujg 1oznego
rodzaju umowy, okreslane czestokro¢ mianem umow ramowych, ktdre
okreslajg warunki udzielania i realizacji zamoéwien, w tym réowniez ich
termin, lecz nie kreujg zobowigzania do speinienia swiadczen o okreslo-
nej wartosci (nie okreslajg minimalnych obrotow). W przypadku takich
umow jednorazowa wartos¢ transakcji odnositaby sie do wartosci po-
szczegdlnych zamowien.

Oczywiscie warto wspomnie¢, ze w piSmie tym minister stwierdzit tez,
ze:

(..) Odnosz3c sie natomiast do mozliwosci wydania interpretacji ogol-
nej we wskazanym przez Pana Posla zakresie, nalezy zwrocic uwage, iz
wielos¢ zmiennych, dotyczacych ksztattu stosunkow prawnych 13czacych
strony oraz konkretnych okolicznosci prawnych i faktycznych, ktore mu-
siataby syntetycznie ujac taka interpretacja, powoduje, iz bardziej wska-
zane wydaje sie stosowanie w przypadku tego rodzaju watpliwosci insty-
tucji interpretacji indywidualnej, ktora z punktu widzenia pojedynczego
podatnika umozliwia bardziej szczegolowe rozpatrzenie indywidualnej
sprawy, z uwzglednieniem jej konkretnych okolicznosci. Nie wylgcza to
Jjednakze dzialan, ktore Minister Finansow i Rozwoju bedzie podejmowat
w ramach wyjasniania i ujednolicania wykiadni prawa w miare pojawia-
nia sie watpliwosci dotyczacych stosowania nowych przepisow prawa.

INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

Szef KAS w niebezpieczny sposdb zmienia zasady stosowania pojecia
Jransakcja” w przypadku umow na czas nieokreslony — nalezy sumowac
wszystkie wyptaty w ramach umowy na czas nieokreslony!
(...) Przepisy u.p.d.o.p. ani u.o0.s.d.g. nie definiujg pojecia ,transak-
¢ji" dla potrzeb stosowania limitu ptatnosci gotéwkowych. W zwigzku
z powyzszym, nalezy odwotac sie do znaczenia tego pojecia przyjmowane-
go w jezyku potocznym. Zgodnie z internetowym Stownikiem Jezyka Pol-
skiego (www.sjp.pwn.pl) transakcja to:
1. (operacja handlowa dotyczaca kupna lub sprzedazy towaréw lub ustug)
2. (umowa handlowa na kupno lub sprzedaz towaréw lub ustug; tez: za-
warcie takiej umowy).
W zwigzku z powyzszym, zdaniem Szefa KAS, przez transakcje, o kto-
rej mowa w art. 15d u.p.d.o.p. w zwigzku z art. 22 u.0.s.d.g., nalezy rozu-
mie¢ umowe cywilnoprawng zawierang w zwigzku z prowadzong przez
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strony dziatalnoscig gospodarczg, w wykonaniu ktérej dokonywana jest
co najmniej jedna ptatnos¢, przy czym o przyporzadkowaniu ptatnosci do
poszczegblnych uméw/transakgcji decyduje ich cel gospodarczy i zgodny
zamiar stron, a nie tres$¢ dowodow (dokumentéw) ksiegowych. Moze sie
zatem okazaé, ze jedna transakcja obejmuje transfery pieniezne dokonane
w ciggu kilku lat (np. w przypadku zawarcia umowy realizowanej etapami,
takiej jak umowa wdrozeniowa czy umowa o roboty budowlane).

W konsekwencji, jednorazowa wartos¢ transakcji oznacza ogdlng wartos¢
wierzytelnosci lub zobowigzan, okreSlonych w umowie zawartej miedzy
przedsiebiorcami. Tozsame zdanie wyrazane jest w literaturze. W komenta-
rzu do u.0.s.d.g. (Brozyna Michat i in., ,Swoboda dziatalnosci gospodarczej.
Komentarz", LEX/el. 2005, autor fragmentu: Kohutek Konrad) wskazano, ze
dla wyznaczenia zakresu obowigzku wynikajgcego z art. 22 ust. 10 u.0.s.d.g.,
konieczne jest ustalenie znaczenia pojecia ,jednorazowa wartos¢ transakgji”.
Pod tym pojeciem nalezy rozumie¢ ogding (faczng) wartos¢ wierzytelnosci
lub zobowigzan okreslong w umowie pomiedzy przedsiebiorcami. Oznacza
to, ze obowigzek przeprowadzania rozliczeh pienieznych za posrednictwem
rachunku bankowego istnieje takze w przypadku, kiedy przedsiebiorcy be-
dacy kontrahentami z tytutu umowy, ktérej wartos¢ Swiadczenia przekracza
15 000 euro (obecnie 15 000 zt — przyp. organu), dokonuja ptatnosci na raty
(w czesci), a wielkos¢ poszczegdlnych rat jest nizsza niz wspomniana kwota.
Zatem nalezy stwierdzi¢, ze przymiot jednorazowosci nie odnosi sie do liczby
ptatnosci, lecz odzwierciedla wymaog powigzania poszczegélnych Swiadczen
w ramach jednego stosunku umownego, a wartos¢ transakgji nalezy rozu-
miec jako tgczng kwote wszystkich ptatnosci dokonywanych na podstawie
konkretnej umowy t3czacej przedsiebiorcow.

Jezeli zatem, zawierajgc umowe, strony mogg okresli¢ jej wartos¢ — mno-
z3c np. miesieczng kwote do zaptaty przez liczbe miesiecy obowigzywa-
nia, suma ptatnosci z catej umowy jest wartoscia transakgcji — limit z art. 22
u.0.s.d.g. stosuje sie wowczas od pierwszej ptatnosci, choéby nie przekracza-
ta ona limitu ustawowego. Dzieje sie tak niezaleznie od dtugosci ustalonego
przez strony okresu rozliczeniowego (np. dzien, tydzien, miesigc, kwartat).

Z kolei w przypadku, gdy z dniem dokonania pierwszej ptatnosci strony
nie wiedza, jak dtugo bedzie trwata umowa i jaka bedzie tgczna jej war-
tos¢, wiedzg natomiast, ze w przypadku najkrétszego mozliwego terminu
obowigzywania umowy (tj. do uptywu przewidzianego okresu wypowie-
dzenia) limit obrotu gotéwkowego nie zostanie przekroczony — ptatno-
$ci do momentu przekroczenia limitu ustawowego mogg by¢ dokonywane

w gotowce.
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Natomiast w przypadku, gdy z dniem dokonania pierwszej ptatnosci stro-
ny nie wiedza, jak dtugo bedzie trwata umowa i jaka bedzie tgczna jej

warto$é, wiedza natomiast, ze w przypadku najkrétszego mozliwego ter-
minu obowigzywania tej umowy suma wynagrodzen pewnych (tj. takich,

ktére bedzie trzeba zaptacié, zanim uptynie okres wypowiedzenia) prze-
kroczy limit, to od pierwszej ptatnosci powinny by¢ one rozliczane bezgo-
téwkowo. [podkreélenie autora]

Z przedstawionego stanu faktycznego wynika, ze do zakresu dziatalnosci
gospodarczej Spotki nalezy handel sprzetem farmaceutycznym i/lub me-
dycznym. Sp6tka ma podpisane umowy z przedstawicielami handlowy-
mi (przedsiebiorcami), ktérym wyptaca wynagrodzenie w formie prowiz;ji.
Wysokos¢ prowizji nie jest z gory ustalona i zalezy od efektéw pracy przed-
stawicieli, m.in. od ilosci zawartych umow z klientami na dostawe sprze-
tu farmaceutycznego i/lub medycznego. Spétka wyptaca wynagrodzenie
przedstawicielom handlowym w gotoéwce.

Podpisane przez Spotke umowy z przedstawicielami handlowymi sg umo-
wami o state Swiadczenie ustug zawartymi na czas nieokreslony. Powyzsze
umowy sg realizowane i rozliczane w miesiecznych okresach rozliczenio-
wych. Ptatnosci majg charakter wynagrodzenia prowizyjnego o zmiennej
wysokosci. Moze sie zdarzyé, iz w konkretnych okresach rozliczeniowych
ptatnosé przekroczy 15 000 zt.

Innymi stowy, Spoétka zawiera z przedstawicielami handlowymi umowy
o state Swiadczenie ustug, ktoérych termin obowigzywania i wartos¢ wyni-
kajgcych z nich Swiadczen nie jest znana w momencie zawierania umowy.
Biorgc powyzsze pod uwage, nalezy zatem uznac, ze Spotka bedzie zobo-
wigzana do ptatnosci wynagrodzenia na rzecz przedstawicieli handlowych
w formie bezgotéwkowej poczawszy od miesigca, w ktérym tgczna war-
tos¢ wynagrodzen wyptaconych na rzecz danego przedstawiciela przekro-
czy kwote 15 000 zt.

Zdaniem Szefa Krajowej Administracji Skarbowej jednorazowsg transakcja

w powyzszym przypadku jest bowiem umowa o state Swiadczenie ustug,

a nie poszczegdlne wynagrodzenia wyptacane przedstawicielom handlo-
wym (w wyszczegdlnionych przez Wnioskodawce okresach rozliczenio-
wych). Poszczegdlne ptatnosci bedace wynagrodzeniem z tytutu prowizji

nalezy przyporzadkowac zatem do jednej transakgji, czyli do jednej i tej sa-
mej umowy o state Swiadczenie ustug przedstawiciela handlowego. [pod-
kreslenie autora]

Tym samym nie mozna zgodzic sie ze stanowiskiem Wnioskodawcy, zgod-
nie z ktérym jednorazowa wartos¢ transakcji odnosi sie do poszczegdinych
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okreséw rozliczeniowych, a w konsekwencji wynagrodzenie miesieczne
przedstawicieli handlowych za miesigce, w ktorych nie przekracza kwoty
15 000 zt, moze by¢ wyptacane w gotéwce i zaliczone do kosztow uzyska-
nia przychodéw Whnioskodawcy.

Majgc powyzsze na uwadze, Szef KAS uznaje, ze stanowisko Wniosko-
dawcy, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o stale Swiadczenie ustug
zawartej z przedstawicielami handlowymi na czas nieokreslony, pojecie
jednorazowej wartosci transakgcji odnosi sie do poszczegdlnych okreséw
rozliczeniowych, za ktére przystuguje miesieczne wynagrodzenie wypta-
cane przedstawicielom handlowym - jest nieprawidtowe.

Tym samym, roéwniez stanowisko Wnioskodawcy w zakresie uznania za
koszt uzyskania przychodu catosci kwot miesiecznych wynagrodzen ptat-
nych w gotéwce, nieprzekraczajgcych w tym okresie limitu 15 000 zt
— jest nieprawidtowe.

W konsekwencji nalezato z urzedu dokonaé zmiany interpretacji indywidu-
alnej z dnia 30 maja 2017 r. nr 0112-KDIL5.4010.20.2017.2.A0, wydanej przez
Dyrektora Krajowej Informacji Skarbowe;j.

Zmieniona interpretacja dotyczy zaistniatego stanu faktycznego przedsta-
wionego przez Wnioskodawce i stanu prawnego obowigzujgcego w dacie
zaistnienia zdarzenia w przedstawionym stanie faktycznym”.

Pismo szefa KAS z 20 listopada 2019 r. (sygn. DPP13.8221.189.2017.CPl))

Zdaniem dyrektora KIS przy umowach ramowych wystepujg rézne trans-
akcje i jedng fakturg mozna dokumentowac rézne (odrebne) transakcje.
(...) W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze pojecie jednorazowej transakgji nie
jest rownoznaczne z terminem pojedynczej ptatnosci. Wskazaé bowiem
nalezy, ze regulacje wskazanej ustawy — Prawo przedsiebiorcow wyraz-
nie odnoszg sie do transakcji — bez wzgledu na liczbe ptatnosci w ramach

tej transakgji.

W celu ustalenia znaczenia terminu «jednorazowa wartos¢ transakcji»
z uwagi na fakt, ze adresatem normy prawnej jest przedsiebiorca doko-
nujacy i przyjmujacy ptatnosci zwigzane z dziatalnoscig gospodarcza,
w pierwszej kolejnosci nalezatoby siegngé do definicji zawartych w usta-
wie — Prawo przedsiebiorcow.

W rozumieniu ww. przepisOw transakcjg jest umowa, bedgca zrédtem sto-
sunku zobowigzaniowego. Dlatego tez pod pojeciem «jednorazowa war-
tos¢ transakgjin nalezy rozumieé ogblng wartos¢ naleznosci lub zobowigzan,
okreslong w umowie zawartej miedzy przedsiebiorcami. Oznacza to, ze obo-
wigzek dokonywania lub przyjmowania ptatnosci za posrednictwem rachunku
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ptatniczego dotyczy rowniez przypadku, gdy strony umowy o wartosci prze-
kraczajgcej 15 000 zt dokonujg w ramach tej umowy czeSciowych ptatno-
ci lub tez przyjmujg czeSciowe ptatnosci o wartosci nieprzekraczajacej
15 000 zt.

Takie rozumienie pojecia «transakcja» znajduje swéj odpowiednik w art. 4
pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o terminach zaptaty w transakcjach han-
dlowych (Dz.U. z 2016 r. poz. 684 z p6zn. zm.), zgodnie z ktérym transakcja
handlowa to umowa, ktérej przedmiotem jest odptatna dostawa towaru lub
odptatne Swiadczenie ustugi, jezeli strony, o ktérych mowa w art. 2 (czyli m.in.
przedsiebiorcy w rozumieniu przepiséw ustawy — Prawo przedsiebiorcow),
zawierajg jg w zwigzku z wykonywang dziatalnoscia.

Bazujgc na tych regulacjach, pojecie «transakcja» nalezy odkodowac jako
umowe, ktérej przedmiotem jest odptatne Swiadczenie ustug/dostaw to-
waréw i umowa ta jest zawierana miedzy przedsiebiorcami w ramach pro-
wadzonej przez nich dziatalnosci gospodarczej.

Natomiast jednorazowa wartos¢ transakgji to ogélna wartos¢ wierzytelno-
&ci lub zobowigzan, okreslona w umowie zawartej miedzy przedsiebiorcami.
Przymiot jednorazowosci nie odnosi sie do liczby ptatnosci, lecz odzwiercie-
dla wymog powigzania poszczegblnych Swiadczeh w ramach jednego sto-
sunku umownego. Mozna zatem przyjac, ze jezeli catkowita wartos¢ trans-
akgji nie wynika wprost z tresci umowy, lecz zalezy od czasu jej trwania — co
dotyczyé moze miedzy innymi uméw o state Swiadczenie ustug zawartych
na czas nieokreslony — wéwczas nalezatoby przyjaé, ze pojecie jednorazowe;j
wartosci transakgcji odnosi sie do poszczegblnych okreséw rozliczeniowych,
za ktére przystuguje wynagrodzenie. Wskazac jednak nalezy, ze w obrocie
gospodarczym wystepujg réznego rodzaju umowy, okreslane czestokroc
mianem umow ramowych, ktére okreslajg warunki udzielania i realizacji za-
mowien, w tym réwniez ich termin, lecz nie kreujg zobowigzania do spet-
nienia Swiadczen o okreslonej wartosdi, tj. nie okreslajg kwoty minimalnych
obrotéw. W przypadku takich uméw jednorazowa wartos¢ transakcji odno-
sitaby sie do wartosci poszczegdlnych zamowien.

W opisie sprawy Wnioskodawczyni wskazuje, ze zawiera umowy ramowe
o wspbtpracy z dostawcami lekéw w celu biezgcego zaopatrzenia swoich
aptek. Przedmiotem wniosku sg dwie tego rodzaju umowy zawarte przez
Whioskodawczynie na czas nieokreslony.

Zgodnie z trescig pierwszej z tych umow Whnioskodawczyni zobowigzata
sie m in. do dokonywania u dostawcy jednostkowych zaméwien na kwote
nie mniejsza niz 200 ztotych netto, natomiast brak jest w umowie zapiséw
ustalajgcych minimalne kwoty zakupow miesiecznych.
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Z kolei druga umowy ramowa bedaca przedmiotem wniosku zawarta
przez Wnioskodawczynie z innym dostawcg wyroboéw farmaceutycznych
nie przewiduje minimalnych limitéw, na jakie powinno opiewac jednostko-
we czy tez miesieczne zlecenie.

Dla kazdego ztozonego przez Whnioskodawczynie, w ramach umow beda-
cych przedmiotem whniosku, zamowienia automatycznie wystawiana jest
faktura wg ztozonego zaméwienia. Takich zaméwien w ciggu dnia moze
wystgpi¢ kilka czy kilkanascie. Jednorazowe zamoéwienia dokonywane
przez kazdg z aptek opiewajg na rézne kwoty. Kwoty ptatnosci dla jedne-
go dostawcy za zaméwienia jednej apteki ksztattujg sie w przedziale okoto
20-40 tysiecy ztotych tygodniowo. Umowy ramowe o wspotpracy zawie-
rane przez Wnioskodawczynie z dostawcami lekdw sg to umowy pisemne,
ktore majg charakter wigzacy dla obu jej stron.

Biorgc powyzsze pod uwage, wskazac nalezy, ze dostawy lekow w celu za-
opatrzenia aptek Whnioskodawczyni nastepujg na podstawie uméw ramo-
wych o wspbtprace, ktére zawierajg ogdlne warunki wspotpracy. Umowy te
s3 wigzace dla Wnioskodawczyni, ale zadna z tych umow nie zawiera zobo-
wigzania Wnioskodawcy do dokonania zakupdw u Dostawcdw o okreslonej
wartosci, nie przewiduje minimalnych kwot zakupdw miesiecznych. Pierwsza
z uméw zawiera jedynie zobowigzanie do dokonywania u Dostawcy jednost-
kowych zamowien na kwote nie mniejszg niz 200 ztotych netto.

Majgc na uwadze powotane przepisy oraz opis sprawy, stwierdzi¢ nale-
zy, ze w przypadku ww. umow ramowych przez jednorazowg wartos¢
transakcji nalezy rozumieé wartos$¢ poszczegdlnych zaméwien od dane-
go dostawcy udokumentowanych wystawionymi przez tego dostawce od-
rebnymi fakturami VAT. Zatem kazde zamowienie nalezy traktowac jako
odrebng umowe.

Wobec powyzszego w Swietle art. 15d ust. 1 ustawy o podatku docho-
dowym od o0séb prawnych, w przypadku gdy kwota jednorazowego
zamoéwienia nie przekroczy 15 000 zt brutto, Wnioskodawczyni bedzie
mogta zaliczy¢ fakture do kosztow uzyskania przychodéw.

Odnoszac sie do pytania drugiego, wskazaé nalezy, ze wydatki na zakup
produktow farmaceutycznych wynikajgcych z poszczegéinych faktur doku-
mentujacych kilka transakgji od jednego dostawcy, realizowanych w ramach
uméw bedgcych przedmiotem wniosku, ktérych warto$¢ pojedynczej trans-
akgji nie przekracza kwoty 15 000 zt brutto, mogg stanowi¢ koszty uzyskania
przychodéw - bez wzgledu na wartos¢ jednorazowej zaptaty gotéwkowej
na rzecz tego dostawcy (ponizej lub powyzej 15 000 zt brutto). Tym sa-
mym, art. 15d ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, ktéry
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odnosi sie do ptatnosci dokonywanej bez posrednictwa rachunku bankowe-
go, nie znajdzie w niniejszej sprawie zastosowania, o ile pojedyncza transak-
Cja nie przekracza 15 000 zt.

Interpretacja dyrektora KIS z 8 listopada 2018 r. (sygn. O111-KDIB2-
-3.4010.265.2018.2.AZE)

Zawiadomienie ratuje koszty

Dokonanie zaplaty na rachunek niewidniejgcy na bialej liscie nie musi
oznaczac bezwzglednego wylaczenia oplaconej w ten sposéb transakcji
z kosztéw, nawet jezeli spelnione sg wszystkie warunki wylaczajace.

Wylaczenia kosztowego powodowanego zaplata na rachunek niewidnie-
jacy na bialej lidcie nie stosuje sie, jezeli po dokonanej zaplacie podatnik,
nie péZniej niz w ciggu trzech dni, zlozy do naczelnika urzedu skarbowego
wlasciwego dla wystawcy faktury zawiadomienie o takim uchybieniu.

Zawiadomienie takie zawiera¢ musi:

1. numer identyfikacyjny, firme (nazwe) oraz adres siedziby albo,
w przypadku podatnika bedacego osobg fizyczng, imie i nazwisko
oraz adres statego miejsca prowadzenia dziatalnosci, a w przypad-
ku nieposiadania statego miejsca prowadzenia dziatalnos$ci - ad-
res miejsca zamieszkania, podatnika dokonujgcego zaptaty nalez-
nosci;

2. dane wystawcy faktury wskazane na fakturze (numer identyfikacyj-
ny, nazwe albo imie i nazwisko oraz adres);

3. numer rachunku, na ktéry dokonano zaptaty naleznosci;

4. wysoko$¢ nalezno$ci zaplaconej przelewem na rachunek i dzien zle-
cenia przelewu na ten rachunek.

Podkresli¢ trzeba, ze chodzi o zawiadomienie zlozone w ciaggu trzech
dni od dnia zlecenia przelewu i nie s3 to dni robocze.

Ze strony resortu finanséw plyng informacje, ze w przypadku gdy po-
datnik dokonuje kolejnej zaplaty na rachunek niewidniejgcy na biatej li-
Scie, a zgloszenie zostalo dokonane do wczedniejszej zaptaty, to nie jest
zobowigzany do przekazywania takiej informacji i nie spowoduje to utra-
ty kosztéw. Dobrze by byto, ale absolutnie nie wynika to z przepiséw. Te-
zie takiej przeczy nie tylko tres$¢ regulacji normujacych omawiane zagad-
nienia, ale réwniez wymog co do zakresu danych, jakie powinny znalezé
sie w zawiadomieniu. Sg po$rdd nich informacje o kwocie i dacie zaplaty
- a te przeciez s3 zmienne, wlasciwe dla kazdej konkretnej ptatnosci.
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Druga sprawa to kwestia, do ktérego organu powinno by¢ przekazane za-
wiadomienie. I tutaj znéw przedstawiciele ministerstwa zdaja sie stosowac
wykladnie wbrew prawu. Mozna bowiem od nich bylo uslysze¢, ze placacy,
ktéry zlozy zawiadomienie do swojego urzedu, moze byé spokojny o kosz-
ty. Tymczasem przepisy méwia wyraZznie o naczelniku urzedu skarbowego
wiasciwego dla wystawcy faktury. Nie lada problem mogga mie¢ w tej sytu-
acji nabywcy $wiadczen, dla ktérych fakture wystawia kto§ inny niz sprze-
dawca (taka mozliwo$¢ jest przewidziana w ustawie o VAT). Czy bowiem
chodzi faktycznie o wystawce, czy moze jednak o sprzedawce, za ktérego
jest wystawiana faktura? Biorgc pod uwage konsekwencje pomyiki w tym
zakresie dopdty, dopdki nie pojawi sie oficjalna wykladnia w tej sprawie, re-
komendowalbym dzialanie bardzo asekuracyjne i w ramach niego sklada-
nie oswiadczenia zaréwno do jednego, jak i drugiego naczelnika (chociaz
osobiscie sklanialbym sie ku temu, ze intencjg prawodawcy bylo to, aby po-
informowany zostat organ witasciwy dla sprzedawcy).

Trzeba jednak pamietaé o istocie interesujacej nas regulacji, a tg jest
wylaczenie z kosztéw. To oznacza, ze sam fakt, iz podatnik dokonat za-
platy na rachunek widniejacy na biatej lidcie, nie legitymuje go do roz-
liczenia kosztéw. W dalszym ciggu konieczne jest wykazanie celowosci
kosztu oraz sprawdzenie, czy nie zostat on wylaczony z rachunku po-
datkowego poprzez inne przepisy (w szczegdlnosci art. 16 ust. 12 ustawy
0 CIT czy odpowiednio art. 23 ust. 1 ustawy o PIT).

Faktoring i dzialania windykacyjne

Wylgczenie z kosztéw to niejedyne regulacje z obszaru podatkéw do-
chodowych determinowane wprowadzeniem bialej listy.

Szczegblng uwage nalezy poswiecié sytuacji, w ktérej zaplata jest przyj-
mowana przez podmiot trzeci za §wiadczgcego, a zatem przypadkdéw fak-
toringu, dziatann windykacyjnych itp. Otéz podatnik, ktéry na podstawie
umowy zawartej z dostawca towardw lub ustugodawcg zarejestrowanym
na potrzeby podatku od towaréw i ustug jako podatnik VAT czynny albo
nabywca towaréw lub ustugobiorca byt zobowigzany do pobrania nalez-
nosci od nabywcy towarédw lub ustugobiorcy za dostawe towaréw lub
$wiadczenie ustug, potwierdzone faktura, i przekazania jej w catosci albo
czesci dostawcy towarédw lub ustugodawcy, dokonat zaplaty tej nalezno-
$ci przelewem na rachunek inny niz zawarty na dzien zlecenia przelewu
na biatej liScie, wéwczas powstanie u niego ,dodatkowy” przychéd po-
datkowy. Przychéd definiowany jest w takiej wysoko$ci, w jakiej ptatnosé
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zostala dokonana na rachunek inny niz znajdujacy sie na dzieri zlecenia
przelewu na biatej liScie.

Jednak i w tym przypadku mozna odwréci¢ negatywy skutek (podobnie
jak przy wylaczeniu z kosztéw) dokonania przelewu na inny rachunek
bankowy niz zgloszony organowi. Aby tak byto, podatnik (ptacacy) musi
poinformowac o takiej zaplacie naczelnika urzedu skarbowego wiasciwe-
go dla wystawcy faktury w terminie trzech dni od dnia zlecenia prze-
lewu. W tym przypadku wlasciwe sg wszystkie te zastrzezenia i uwagi
dotyczace zawiadomienia, ktére powyzej przytoczytem w odniesieniu do
informacji odnoszacej sie do kosztow.

Odpowiedzialnos¢ solidarna

Wylaczenie kosztowe czy odpowiednio podwyzszenie przychodéw przy
poborze zaplaty dla podmiotu trzeciego to niejedyne niedogodnosci, kté-
re wystepuja u podatnikéw placacych (przelewajgcych §rodki) na rachunki
niewidniejgce na biatej liScie (chociaz zdecydowanie najbardziej dotkliwe).
Jezeli bowiem podatnik, pomimo cigzacego na nim obowigzku, nie zaplaci
kontrahentowi na rachunek zgloszony do urzedu skarbowego i widniejgcy
na bialej lidcie, a $wiadczacy popadnie w zaleglosé w VAT, woéwczas placacy
odpowie solidarnie calym swoim majgtkiem wraz z dostawcg towaréw lub
ustlugodawcg bedacym podatnikiem VAT czynnym za jego zaleglosci podat-
kowe w czesci dotyczacej podatku od towardéw i ustug. Chodzi o zaleglodci
proporcjonalnie przypadajace na te dostawe towaréw lub to §wiadczenie
ushug, wobec ktérych powstato uchybienie przy ptatnosci. Analogiczny sku-
tek wystapitby, gdyby podatnik pobrat zaplate na zlecenie podmiotu trze-
ciego, a nastepnie przekazat srodki z pominieciem rachunku widniejgcego
na bialej liscie. Oczywiscie chodzi o transakcje o warto$ci przekraczajacej
15000 zt. Chcac bronié sie przed taky odpowiedzialno$cia, podatnik musiat-
by w terminie trzech dni donie$¢ na siebie do urzedu skarbowego wystaw-
cy faktury albo dokonaé zaplaty w procedurze podzielonej ptatnosci.

WAZNE

Zaptata w podzielonej ptatnosci znosi odpowiedzialnos¢ solidarng, ale nie
eliminuje wytgczenia kosztowego!
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Rozdziat 2.
Podzielona platnos¢ - nowos¢
od listopada 2019 r., ale dla niektorych
od 2020 .

Od 1listopada 2019 r. podatnicy placacy za niektére towary i ustugi mu-
sz3 stosowac podzielong platnosc.

Oczywi$cie juz wcze$niej, od lipca 2018 1., ten tzw. split payment byt
normowany w przepisach polskiej ustawy o VAT, jednak do korica paz-
dziernika miat on charakter fakultatywny, dobrowolny i zaden podmiot
nie miat obowigzku stosowania takiego mechanizmu platnosci.

Obecnie jest inaczej. O ile przy niektérych transakcjach decyzja o wybo-
1ze lub nie split paymentu w dalszym ciggu pozostaje w gestii placgcego,
o tyle w innych nie ma on juz wyboru. Warto zwrdci¢ uwage na to, ze cho-
ciaz split payment jest regulowany w ustawie o VAT, to faktycznie najistot-
niejsze skutki podatkowe jego stosowania wystepuja w podatkach docho-
dowych. Oczywiscie, podobnie jak w przypadku biatej listy, konsekwencje
w podatku dochodowym pojawiajg sie dopiero od 2020 r. (chodzi o zasade
publikacji zmian do 30 listopada roku poprzedzajacego rok wprowadzenia).

Istota split paymentu obowigzkowego
- najwazniejsze informacje

Dla wprowadzenia podzielonej ptatnosci w formie obligatoryjnej polski
prawodawca musiat uzyskaé stosowna zgode Rady WE - i taka otrzymat.
Przy czym, konstytuujac takie rozwigzanie, ustawodawca byt zwigzany tre-
$cig Decyzji wykonawczej Rady UE 2019/310 z 18 lutego 2019 1. Decyzja taka
identyfikuje zakres przedmiotowy stosowania split paymentu w formu-
le obowigzkowej. W konsekwencji, do momentu uzyskania nowej decyzji
ustawodawca nie moze poszerzy¢ zakresu stosowania podzielonej ptatno-
$ci, obejmujac nig $wiadczen innego rodzaju niz te wskazane w zalgczniku
nr 15 do ustawy o VAT. Decyzja Rady WE ma charakter czasowy (obowigzu-
je do 28 lutego 2022 1.), a w terminie 18 miesiecy od dnia jej wejScia w zycie
Polska musi przedstawi¢ Komisji Europejskiej sprawozdanie na temat ogél-
nego wplywu obowigzkowego split paymentu na poziom oszustw zwig-
zanych z VAT oraz na podatnikéw, ktérych srodek specjalny w tej postaci
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dotyczy. Po tej dacie moze by¢ przedhuzona decyzja lub wydana nowa, réw-
niez z poszerzonym zakresem stosowania mechanizmu podzielonej plat-
nosci.

Co do platnosci podzielonej realizowanej z woli placacego (a zatem do-
browolnej), co do zasady, wszystko pozostato bez zmian. Prawodawca do-
dal jedynie nowe unormowania odnoszace sie do tych transakcji, wobec
ktérych zachodzi obowigzek stosowania podzielonej platnosci.

Podkresli¢ trzeba, ze przy identyfikacji obowigzku stosowania takiej
metody zaplaty prawodawca nie postuzyt sie kryterium podmiotowym
jako decydujacym, a raczej dominujg uwarunkowania przedmiotowe
z uwzglednieniem wskaZnika wartosci transakcji.

To oczywiscie nie oznacza, ze catkowicie bez znaczenia jest to, kto i komu
placi. Biorgc bowiem pod uwage istote podzielonej ptatnosci, czyli koniecz-
nos$¢ zaplaty kwoty VAT zawartego w cenie towaru lub ushugi na rachunek
VAT, niejako automatyczny i bezsprzeczny jest wymog, aby sprzedawca byt
czynnym podatnikiem VAT. Nie bez znaczenia jest tez status samego placa-
cego. On tez ma by¢ podatnikiem VAT. Wazne przy tym jest to, ze nie jest ko-
nieczne, aby byt to podmiot zarejestrowany jako czynny podatnik VAT. Tym
samym nabywca, ktéry jest podatnikiem korzystajacym ze zwolnienia pod-
miotowego (z art. 113 ustawy o VAT), czy tez wykonujacy wylgcznie czynno-
$ci zwolnione, réwniez jest objety obowigzkiem stosowania split paymentu,
jezeli spelnione s3 ustawowe przestanki wskazane w ustawie o VAT.

WAZNE

Jezeli spetnione sg warunki przedmiotowe (towar lub ustuga z zatgcznika
nr15) i kwotowe (wartos¢ brutto w fakturze wyzsza niz 15 000 zt), ptacacy,
nawet jezeli jest podatnikiem zwolnionym, niezobowigzanym do sktadania
deklaracji, JPK_VAT itp., musi zastosowaé podzielong ptatnos¢!

To jednoczes$nie oznacza, ze podatnicy zwolnieni, w tym osoby fizyczne
nieprowadzace dzialalno$ci gospodarczej, ktére jednak nabywaja ustugi
czy towary z zalacznika nr 15 przy fakturze opiewajacej na kwote prze-
kraczajacg 15 000 zt, muszg posiada¢ rachunek rozliczeniowy! Koniecz-
nos$¢ taka nie tylko jest determinowana obowigzkiem zaplaty przy wy-
korzystaniu mechanizmu split payment, ale obowigzek taki jest obecnie
wprost zapisany w art. 108e ustawy o VAT.
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Najwazniejsze s3 przeslanki przedmiotowe

Kluczowe znaczenie dla stosowania mechanizmu podzielonej platno-
$ci w formule obligatoryjnej maja przestanki przedmiotowe (w ramach
niej kwotowa).

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze obowiazkiem stosowania
podzielonej platnosci objete s3 zaptaty za transakcje, ktérych przedmio-
tem s3 towary i ustugi wymienione w nowo dodanym wraz z poczat-
kiem listopada 2019 r. zalgczniku nr 15 do ustawy o VAT. Bez watpienia
jest to bardzo obszerny katalog, skladajacy sie ze 150 pozycji, stad by¢
moze pewnym ulatwieniem (przynajmniej w pierwszym okresie obo-
wigzywania omawianego rozwigzania) moze by¢ przyblizenie ,,metodo-
logii” jej konstruowania przez prawodawce.

Ot6z w katalogu takim w szczegélnosci uwzgledniane s3 towary i ushu-
gi uprzednio zamieszczone w ustawie o podatku od towardw i ustug w za-
laczniku nr 11 (np. komputery przenosne), 13 (np. paliwa) i 14 (np. ustugi
budowlane), tj. objete odpowiedzialnoscig solidarng lub odwrotnym obcig-
zeniem. Ponadto prawodawca zamiescit w katalogu zalgcznika nr 15 pozy-
cje, ktére uprzednio nie figurowaly w zadnym ze wskazanych powyzej za-
lacznikéw (np. czesci samochodowe, komputery stacjonarne).

Jednoczes$nie warto wspomnieé, ze chociaz tres§¢ zalgcznika nr 15 bez-
wzglednie nawiagzuje do wczesniejszych zalgcznikéw nr 11, 12 i 14, to
obecnie bez znaczenia sg uprzednie dodatkowe zastrzezenia, jak chociaz-
by to, czy roboty budowlane §wiadczy podwykonawca czy generalny wy-
konawca, charakter komputera (przenosny czy stacjonarny), jak réwniez
to, czy sprzedaz komputera/smartfona/konsoli jest dokonywana w ra-
mach jednolitej gospodarczo transakcji o wartosci wyzszej niz 20 000 zi.

WAZNE

W kazdym przypadku nalezy doktadnie sprawdzi¢, czy dany towar lub
ustuga znajduje sie w zatgczniku nr 15 do ustawy o VAT.

Zatem pierwszym i zasadniczym elementem kryterium przedmiotowe-
go jest to, czy towar badzZ ustuga znajduje sie w katalogu zalacznika nr 15
ustawy o VAT. Ale to nie koniec, bowiem prawodawca, poprzez budza-
ce kontrowersje i zastrzezenia co do jako$ci jego pracy nowe unormowa-
nia ustawy o VAT, wskazat, ze czynno$é, ktérej przedmiotem jest dostawa
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towaru lub §wiadczenia ustugi z zalgcznika nr 15, powinna by¢ objeta
obowigzkowym split paymentemn, jezeli jest ona udokumentowana fak-
turg opiewajaca na kwote przekraczajgcg 15 000 zi.

WAZNE

Nie chodzi o wartos¢ transakcji odnoszacej sie do towaru lub ustugi z za-
tacznika nr 15, a o kwote brutto (kwote naleznosci ogdtem) w fakturze, na
ktérej znalazta sie taka czynnosc.

Bez znaczenia przy tym jest to, jakie jeszcze towary lub ustugi doku-
mentowane sg dang fakturg i ktérych cena skiada sie na kwote wartos$ci
brutto odnoszona do limitu ustawowego 15 000 zt. Przy czym, jezeli w da-
nej fakturze, o kwocie nalezno$ci ogétem przekraczajgcej 15 000 zi, znajda
sie towary lub ustugi z zalacznika nr 15, to regulujac cene tych konkret-
nych $wiadczen (niekoniecznie calg kwote z faktury), placacy musi zasto-
sowac podzielong platnosc.

PRZYKEAD

Podatnik odbiera samochéd z serwisu po jego naprawie. W tresci faktury zo-
staty wykazane dwie pozycje: ustuga naprawy w wartosci brutto 12 000 zt
oraz czesci, ktére nie zostaty zaprezentowane jako element kalkulacyjny
ustugi naprawy, a jako przedmiot odrebnej czynnosci, tj. dostawy, za tgczng
kwote brutto 3200 zt. W konsekwencji kwota brutto wykazana w fakturze
wyniosta 15 200 zt. To oznacza, ze ptacac te czes¢ ceny, ktéra przypada na
dostawe czesci, nabywca musi zastosowac podzielong ptatnosc.

PRZYKEAD

Podatnik kupuje w markecie budowlanym rézne towary, posrod ktérych
jest akumulator elektryczny do elektronarzedzia. Wartos¢ brutto zakupéw
wyniosta 15 001 zt. Podatnik dokonat zaptaty. Po przekazaniu faktury do
biura rachunkowego otrzymat e-mailem zapytanie, czy ptacac, uregulowat



Rozdziat 2, Podzielona platnos¢ - nowosc¢ od listopada 2019...

kwote 123 zt stanowigcg cene akumulatora w procedurze podzielonej ptat-
nosci. Okazato sig, ze zgodnie z przepisami ptatnos¢ taka powinna by¢ ure-
gulowana w takiej formule.

Obowiazek taki (tj. split payment) dotyczy wylgcznie transakcji doku-
mentowanych faktura, za ktérg platnosci dokonuje podatnik VAT (réw-
niez zwolniony - o czym bylo powyzej).

Gdyby czynno$¢ nie podlegata dokumentowaniu fakturg, woéwczas
split payment, réwniez ten w formule obowigzkowej, nie mialby zasto-
sowania (od 2020 r. mozliwa jest taka sytuacja, gdy sprzedawca zafiska-
lizowat sprzedaz w kasie rejestrujgcej, a w tre§ci paragonu nie zamies$cit
NIP nabywcy: wéwczas nie powinien wystawiaé faktury dla podatnika
- 0 tym szerzej w odrebnym rozdziale).

A co kiedy faktury nie ma,
albo jeszcze jej nie wystawiono

Watpliwosci pojawiajg sie woéwczas, gdy podatnik dokonuje zaplaty za
$wiadczenie spelniajgce warunki przedmiotowe, wobec ktérego wie, ze
lgczna kwota brutto w fakturze przekroczy 15 000 zi, ale jeszcze jej nie
otrzymal, wzglednie nie zostala ona wystawiona.

W takim przypadku istnieje duze ryzyko, ze organy podatkowe beda
interpretowaly przepis w taki sposéb, ze decyduje sam obowigzek faktu-
rowania. Co wiecej, prawodawca nie wskazuje na to, ze faktura ma by¢
otrzymana przez placacego, a nawet przy literalnym zastosowaniu prze-
piséw wystarczy, ze jest wystawiona (,udokumentowane fakturg”, a nie
zaplata ,na podstawie faktury”).

PRZYKLAD

Podatnik zakupit cze$¢ do samochodu o wartosci brutto 17 500 zt. Towar
zostat dostarczony, ale nabyweca nie otrzymat jeszcze faktury. Dokonu-
jac zaptaty, podatnik nie wiedziat, czy moze/musi zastosowac podzielong
ptatnos¢. W koncu podijat decyzje, ze skoro nie ma faktury, to zaptaci na
zasadzie ogblnej (termin ptatnosci zostat powigzany z datg dostawy). Po
otrzymaniu faktury nabywca stwierdzit, ze zostata ona wystawiona jesz-
cze przed zleceniem przez niego ptatnosci, a zatem z pewnoscig naruszyt
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obowigzek stosowania split paymentu, gdyz dostawa byta udokumento-
wana faktura.

Dla porzadku trzeba zaznaczy¢, iz mimo ze definiujac kwote, ktd-
rej przekroczenie determinuje stosowanie split paymentu, prawodawca
wskazal na przepis Prawa przedsiebiorcéw, to brak jest uzasadnienia do
stwierdzenia, iz obowigzek stosowania podzielonej platnosci wystepuje
wylacznie wéweczas, gdy §wiadczacy i nabywca (placacy) sg jednoczesnie
przedsiebiorcami wedlug tego aktu prawnego.

Obowiazkowej podzielonej platnosci nie stosuje sie w przypadku do-
konywania platno$ci kwoty naleznosci wynikajacej z faktury dokumen-
tujacej transakcje realizowane w wykonaniu umowy o partnerstwie pu-
bliczno-prywatnym, o ktérej mowa w art. 7 ust. 1 ustawy z 19 grudnia
2008 r. 0 partnerstwie publiczno-prywatnym (Dz.U. z 2019 1. poz. 1445),
jezeli podmiot, na rzecz ktérego dokonywana jest ptatnosé, na dzien do-
konania dostawy byt partnerem prywatnym, z ktérym podmiot publicz-
ny zawarl umowe o partnerstwie publiczno-prywatnym, lub jednoosobo-
wa sp6ika partnera prywatnego albo sp6ika kapitatowa, ktérej jedynymi
wspdlnikami s3 partnerzy prywatni, z ktérg podmiot publiczny zawart
umowe o partnerstwie publiczno-prywatnym.

WAZNE

W przypadku sprzedazy konsumenckiej potwierdzonej paragonem, a nie
fakturowanej, split payment ani fakultatywny, ani obligatoryjny nie ma za-
stosowania. Gdyby jednak okazato sie, ze sprzedaz konsumencka zostata
zafakturowana, a zobowigzanie wynikajgce z takiego dokumentu reguluje
podatnik zamiast konsumenta, wéwczas obligatoryjny split payment bedzie
miat zastosowanie. Prawodawca wskazuje bowiem, ze to podatnicy doko-
nujacy zaptaty, a nie nabywecy sg zobligowani do stosowania split paymentu.

Na fakturze konieczna adnotacja

Wraz z wprowadzeniem podzielonej ptatnosci w formule obligato-
ryjnej prawodawca nalozyl na fakturujgcego (pamietaj: co do zasady
jest nim sprzedawca, ale wedtug przepiséw ustawy o VAT mozliwe jest
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zawarcie umowy, w ramach ktérej fakturujgcym jest nabywca albo pod-
miot trzeci) obowigzek zamieszczania w fakturach, ktére dokumentu-
ja czynno$¢ objeta obowigzkowym split paymentem, adnotacji ,,mecha-
nizm podzielonej platnosci”. Adnotacja taka musi znalezé sie w tresci
faktury nawet wowczas, gdy na dokumencie tym znajduje sie np. tylko
jedna pozycja towarowa lub ustugowa z zatacznika nr 15, ale tgczna war-
tos¢ brutto wykazana w fakturze przekracza 15 000 zt.

Fakturujacy nie jest przy tym zobligowany do wskazywania, ktére po-
zycje zamieszczone w fakturze s3 objete mechanizmem podzielonej ptat-
noéci, prezentowania PKWiU itp.

WAZNE

Naruszenie obowigzku dokumentacyjnego moze skutkowaé natozeniem
na sprzedawce (czy raczej fakturujacego, jak to zostato wskazane w prze-
pisie) 30% dodatkowego zobowigzania podatkowego liczonego od warto-
ci ujetych w fakturze towardw z zatgcznika nr15.

Nalezy tutaj méwic o pewnym zagrozeniu, a nie automatycznych kon-
sekwencjach, gdyz taka sankcja podatkowa nie wystepuje, jezeli zaplata,
mimo braku adnotacji, zostala dokonana z zastosowaniem split paymen-
tu. Ale to nie koniec konsekwencji, bo brak adnotacji moze skutkowac
sankcjg karnoskarbowg za wadliwe fakturowanie i tutaj faktyczny spo-
sOb realizacji platnosci jest bez znaczenia (przynajmniej nie dziala zadna
automatyczna formuta abolicyjna).

Pomimo takiego obowigzku informacyjnego natozonego na podmiot
fakturujacy placacy, przy podejmowaniu decyzji o sposobie zaplaty, nie
moze kierowac sie wylacznie tym, co zostato (albo nie zostalo) zapisane
w tresci faktury (w tym brakiem adnotacji).

Brak w fakturze adnotacji ,mechanizm podzielonej ptatnosci” nie
zwalnia placacego z obowiazku regulowania zobowiazania w takiej for-
mule (zgodnie z art. 108b ust. 1a ustawy o VAT).

Zaliczki tez objete split paymentem, A potraceniajuz nie

Obowigzek stosowania mechanizmu podzielonej platnosci dotyczy
réwniez platnoéci dokonywanych przed dokonaniem transakcji, czyli
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zaliczek. W takim przypadku placacy zamieszcza w komunikacie prze-
lewu, w miejscu numeru faktury, adnotacje ,,zaliczka”, nie prezentujac
przy tym (przynajmniej obligatoryjnie) numeru faktury. Wskazanie na
adnotacje ,,zaliczka” w miejscu numeru faktury, a takze okolicznos¢, iz
zaplata jest dokonywana przed §wiadczeniem, rodzi powazne obawy, czy
przy zaliczkach organy podatkowe nie bedg prébowaly wymagaé podzie-
lonej platnosci jako formy obowigzkowej nawet wowczas, gdy placacy
nie otrzymat jeszcze faktury, a przyszly §wiadczacy jej nie wystawit (réw-
niez zaliczkowej).

Poprzez regulacje zawarte w art. 108a ust. 1b ustawy o VAT prawodaw-
ca zastrzegl réwniez, ze w przypadku gdy spelnione sg warunki do za-
mieszczenia w treéci faktury adnotacji ,,mechanizm podzielonej ptatno-
$ci” (bez wzgledu na to, czy faktycznie jg zamiescil), wystawca faktury ma
obowiazek przyja¢ zaplate przy zastosowaniu mechanizmu podzielonej
platnodci. Co istotne, obowigzek przyjmujgcego zaplate expresiss verbis
dotyczy catej kwoty z faktury, gdy tymczasem placacy jest zobowigzany
uregulowac przy zastosowaniu takiej procedury wylacznie ceny towaru
lub ustugi z zalgcznika nr 15!

Problem w tym, ze finalnie o rzeczywistym zastosowaniu komunika-
tu podzielonej platnosci decyduje zlecajacy bankowi wykonanie zapla-
ty. Watpliwo$ci moga dotyczy¢ zatem tego, jak powinien zachowac sie
sprzedawca, gdy otrzyma w takiej sytuacji zaplate na zwykly rachunek.
Tym razem prawodawca nie przewidziat zadnej sankcji. Jednak wymog
taki powoduje, ze w tych przypadkach, w ktérych platnosé jest objeta
obowigzkowg procedura podzielona, strony nie mogg umawiaé sie na
inne formy platnos$ci niz przelew, a nawet na zaptate kwoty brutto w wa-
lucie obcej!

WAZNE

W aktualnym stanie prawnym polskie przepisy nie przewidujg mozliwo-
ci stosowania podzielonej ptatnosci w przypadku zaptaty w innej formie
niz przelewem bankowym z wykorzystaniem rachunku rozliczeniowego
ani ptatnosci z wykorzystaniem rachunku walutowego. Okolicznosci ta-
kie nie zwalniajg jednak podatnikéw z obowigzku regulowania zobowig-
zan w procedurze podzielonej ptatnosci (jezeli wystapity przestanki usta-
wowe).
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Placacy, ktéry uchybit obowigzkowi zastosowania split paymentu, moze
ponieé¢ konsekwencje podatkowe i/lub karnoskarbowe, W takiej bowiem
sytuacji na ptacacego bedzie natozone dodatkowe zobowigzanie podatkowe
w wysokos$ci 30%. Sankcja podatkowa nie ma zastosowania, jezeli podatnik
wykonujacy czynno$é sumiennie opodatkuje transakcje.

Prawodawca podatkowy, w przepisie art. 108a ust. 1d ustawy o VAT, zgo-
dzil sie na to, aby split payment nie mial zastosowania w przypadku po-
tracenia. Co prawda, prawodawca podatkowy wyrazil expresiss verbis zgo-
de na wylaczenie podzielonej ptatnosci tylko przy kompensacie, o ktérej
mowa jest w art. 498 kodeksu cywilnego (czyli tylko wtedy, gdy obie wie-
rzytelnosci s3 wymagalne), jednak oczekiwanie, ze przy innej formie kom-
pensaty mialaby by¢ zastosowana podzielona platnos$é, jest nie tylko nie-
racjonalne, ale réwniez niezgodne z derogacjg uzyskana w drodze decyzji
Rady WE (dotyczy ona platnosci dokonywanych ,elektronicznym przele-
wem bankowym”).

Zbiorcze platnosci

Obecnie, inaczej niz to byto do korica pazdziernika 2019 r., prawodawca
godzi sie na zbiorcze platnosdci w formule split payment. Wymaga przy
tym, aby w takiej sytuacji zaplata dotyczyla wszystkich faktur wystawio-
nych dla placgcego w zdefiniowanym przez niego okresie, Okres taki nie
moze by¢ krétszy niz jeden dzien i nie dtuzszy niz jeden miesiac. Przy
takim przelewie placacy nie wskazuje w komunikacie numeréw faktu-
1y, ale okres, za ktéry dokonywane s3 platnosci (np. 1-3 listopada). Nie-
stety, wprowadzajac takie regulacje, prawodawca kolejny raz zapomnial,
ze faktury mogg byé wystawiane w imieniu i na rzecz sprzedawcy przez
inne podmioty (w tym nabywce), w czego konsekwencji ze zbiorczych
platnodci w modelu podzielonym nie skorzystaja podatnicy, ktérzy nie
fakturuja transakcji samodzielnie. W art. 108a ust. 3a ustawy o VAT pra-
wodaweca zgodzil sie bowiem wylacznie na takie ptatnosci, gdy faktury sg
wystawiane ,,przez jednego dostawce lub ustugodawce”, Zatem fakturo-
wanie przez podmiot inny niz sprzedawca wymusza odrebne platnosci.

Mozna placi¢ VAT, PIT, CIT, akcyze i skladki na ZUS

Whprowadzajac obligatoryjng podzielong platnosé, ustawodawca po-
szerzyt mozliwo$ci wykorzystania §rodkéw z rachunku VAT na PIT, CIT,
akcyze i sktadki ZUS. W konsekwencji rézne organy zyskaly mozliwo§é
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zaspokojenia z rachunku VAT zalegto$ci w takich §wiadczeniach. Z tego
samego powodu rozpatrujagc wniosek podatnika o uwolnienie §rodkéw
z rachunku VAT, organ zweryfikuje jego rozliczenia nie tylko w zakresie
podatku od towaréw i ushug, ale réwniez pozostatych podatkéw, ktére
moga by¢ oplacane Srodkami z rachunku VAT (ale nie rozliczenl ZUS).
Whprowadzajgc podzielong platno$é w formule obligatoryjnej, prawo-
dawca catkowicie zlikwidowal odwrotne obcigzenie w transakcjach kra-
jowych!
Przestanki stosowania obowigzkowego split paymentu (I3czne):
platno$¢ dokonywana przez podatnika VAT,
platnosé dokonywana za towar lub ustluge udokumentowang faktura,
kwota nalezna brutto wykazana w fakturze przekracza 15 000 z1 (bez
znaczenia, jaki jest udziat w takiej kwocie ceny towaru lub ustugi z za-
lacznika nr 15),
w fakturze znajduja sie towary lub ustugi z zalacznika nr 15 (obowig-
zek zaplaty w SP dotyczy ceny towaru lub ustugi z zalacznika nr 15/wy-
stawca faktury ma obowigzek przyjecia zaplaty w SP calej kwoty w fak-
turze).

WAZNE

Brak adnotacji ,mechanizm podzielonej ptatnosci” nie znosi obowigzku
stosowania split paymentu.

Konsekwencje niezastosowania obligatoryjnego
mechanizmu podzielonej platnosci

Mechanizm stosowania podzielonej platnosci w formule obligatoryj-
nej prezentowany jest czesto jako zmiana w VAT. Owszem, w tej ustawie
znalazly sie regulacje dotyczace takiej instytucji, tutaj uregulowane sg
tez zagadnienia zwigzane z odpowiedzialnoscia solidarna (o czym poni-
zej), ale prawodawca nie przewidziat, bo i nie miat takiego prawa, zakazu
odliczania VAT tylko z tego powodu, ze placacy nie dopelnit obowigzku
zaplaty w split paymencie! Oczywiscie, gdyby okazalo sie, ze nabywca stat
sie uczestnikiem jakiego$ nielegalnego procederu, brak zaptaty w me-
chanizmie podzielonym moze dziataé na jego niekorzys¢, ale przepisy nie
przewidujg automatycznego zakazu odliczania VAT,
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Zatem na plaszczyZnie VAT niedopelnienie obowigzku stosowania me-
chanizmu podzielonej platnosci moze skutkowa¢ jedynie sankcja podat-
kowa w postaci dodatkowego zobowigzania podatkowego w wysokoSci
30%, ktére jednak nie jest stosowane, gdy sprzedawca prawidtowo opo-
datkowat transakcje.

Warto wskazaé, ze naruszenie obowigzku w tym zakresie moze skut-
kowa¢ dotkliwg karg z kodeksu karnego skarbowego, bo grzywng w wy-
soko$ci nawet do 720 stawek dziennych.

Tak jak to zostalo wskazane powyzej, niezastosowanie mechanizmu
podzielonej ptatnosci tam, gdzie jest on obowigzkowy, moze prowa-
dzié¢ do sankcji karnoskarbowej, dodatkowego zobowiazania podat-
kowego w VAT, odpowiedzialno$ci solidarnej. Sa to wszystko kon-
sekwencje, ktére muszg by¢ na podatnika nalozone, nie majg one
jednak charakteru automatycznego, samoistnego. Wobec braku wy-
lgczenia prawa do odliczenia VAT z samego tylko powodu uchybienia
obowiazkowi zaplaty w split paymencie nalezy stwierdzié, ze takie
konsekwencje powstajace z mocy prawa nie wystepuja. Jest jednak je-
den wyjatek od tej reguly i wystepuje on wcale nie w VAT, a w podat-
kach dochodowych.

Nie ma split payment, to i nie ma Kkosztow

Korzystajac z tego, ze w zakresie podatkéw dochodowych nie jest ogra-
niczany regulacjami wspélnotowymi, prawodawca wprowadzit przepisy,
poprzez ktére wylgcza wydatki z kosztéw tylko z tego powodu, ze przy ich
oplacaniu zostat naruszony obowigzek zapltaty w split paymencie.

Niestety, mechanizm eliminacji kosztéw jest na tyle ztozony, ze sku-
tecznie skomplikuje zycie cze$ci podatnikow.

Oczywiscie, dla wprowadzenia stosownego zakazu prawodawca wyko-
rzystal nie inaczej jak art. 15d ustawy o CIT i odpowiednio art. 22p ustawy
o PIT. Chodzi o regulacje, poprzez ktére juz wczeséniej koszty byly elimi-
nowane z rachunku podatkowego tylko z tego powodu, ze zaplata zo-
stala dokonana z pominieciem rachunku platniczego. To réwniez te, na
ktére wskazywalem powyzej w rozdziale dotyczacym biatej listy, bo wia-
$nie w tym artykule (art. 15d CIT i art. 22p PIT) ustawodawca zamiescit od
2020 1. wylgczenie z kosztéw powodowane zaplatg na rachunek niewid-
niejgcy na biatej lidcie.

Jezeli zatem dolgczymy do tego regulacje, w ramach ktérych prawodaw-
ca wylgcza wydatek z kosztéw ze wzgledu na uchybienie obowigzkowi
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zaplaty w split paymencie, to mamy zestaw, ktéry nie moze by¢ lubiany
przez podatnikéw.

Whbrew temu, co mogloby sie wydawaé, takie umiejscowienie w usta-
wach o podatkach dochodowych przepiséw dotyczacych podzielonej
platnosci ma swoje istotne znaczenie. Wskazaé¢ bowiem nalezy, ze we
wstepie do takich regulacji, w czesci wspdlnej, prawodawca zamiescil na-
wigzanie do art. 19 Prawa przedsiebiorcow.

To decyduje o tym, ze wylgczenie ma zastosowanie wéwczas, gdy stro-
ny transakcji sg przedsiebiorcami, a jej warto$¢, bez wzgledu na liczbe
wynikajgcych z niej ptatnosci, przekracza 15 000 zt.

Ustawodaweca zastosowal dos¢ szczegdlng konstrukeje, gdyz nie zapisat
wprost, iz chodzi o przypadki, w ktérych zastosowanie ma obowigzkowa
podzielona platno$é, ale wskazat na tresé faktury.

Wedlug wprowadzonych rozwigzan wylaczenie z kosztéw ma za-
stosowanie w przypadku transakcji o warto$ci przekraczajacej
15 000 zt (akurat kwota wynika ze wstepu do przepisu - o czym powy-
zej), jezeli w fakturze zostanie zamieszczona adnotacja ,mechanizm
podzielonej platnosci”, a ptacacy nie dokona zaptaty w tej formule.
Co wazne, nie chodzi o dowolnie zamieszczony dopisek, a konkretnie
o adnotacje umieszczong w tresdci faktury zgodnie z art. 106e ust. 1
pkt 18a ustawy o VAT.

Cdyby zatem fakturujacy opatrzyt fakture dopiskiem ,, mechanizm po-
dzielonej ptatnosci”, ale bytaby to adnotacja zamieszczona dobrowolnie,
niewynikajgca z przepiséw art. 106e ust. 1 pkt 18a ustawy o VAT, to nawet
gdyby placacy uregulowal zobowigzanie, placac zwyklym przelewem,
nie wplynie to negatywnie na wysoko$¢ identyfikowanych przez takiego
przedsiebiorce podatkowych kosztéw uzyskania przychodu.

INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

(...) Wnioskodawca przewiduje, ze moga wystapi¢ sytuacje, w ktérych do-
stawca towardw i ustug oznaczy fakture klauzulg «mechanizm podzielonej
ptatnosci» mimo tego, ze przedmiotem dostawy bedg towary lub ustugi,
ktére nie sg objete obligatoryjnym MPP.

Watpliwosci Wnioskodawcy dotyczg sytuagji, w ktérych dostawca towa-
row i ustug oznaczy fakture klauzulg «mechanizm podzielonej ptatnosci»
mimo tego, ze przedmiotem dostawy bedg towary lub ustugi, ktére nie sg
objete obligatoryjnym mechanizmem podzielonej ptatnosci, to, czy dla jej
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zaliczenia w ciezar kosztoéw podatkowych konieczne bedzie dokonanie za-
ptaty w ramach mechanizmu podzielonej ptatnosci.

Biorgc pod uwage opis zdarzenia przysztego oraz powyzsze przepisy pra-
wa, stwierdzi¢ nalezy, ze pomimo oznaczenia faktury VAT klauzulg «me-
chanizm podzielonej ptatnosci», w sytuacji w ktérej okaze sie, ze zakupione
przez Wnioskodawce towary lub ustugi nie wchodzg w zakres towarow
i ustug wymienionych w zatgczniku nr 15 do ustawy o VAT, do Wniosko-
dawcy nie bedzie miato zastosowania wytgczenie z kosztéw uzyskania
przychodow, o ktérym mowa w art. 15d ust. 1 pkt 3 ustawy o CIT.
Podsumowujgc, od 1 stycznia 2020 r. w przypadku kiedy otrzymana przez
Whioskodawce od kontrahenta faktura dokumentujgca nabycie towaréw
lub ustug innych niz wykazanych w zatgczniku nr 15 do ustawy o podatku
od towaréw i ustug bedzie oznaczona klauzulg «mechanizm podzielonej
ptatnosci», to dla mozliwosci zaliczenia do kosztéw podatkowych ponie-
sionych wydatkéw udokumentowanych tg fakturg po spetnieniu pozo-
statych warunkéw uznania wydatku za koszt uzyskania przychodow, wy-
nikajgcych z ustawy o CIT, nie bedzie konieczna przez Wnioskodawce jej
zaptata w «mechanizmie podzielonej ptatnosci».

Zatem ograniczenie w zaliczeniu do kosztow uzyskania przychodbw, na
podstawie art. 15d ust. 1 pkt 3 ustawy o CIT, nie bedzie miato zastosowania.
Interpretacja indywidualna dyrektora KIS z 15 listopada 2019 r. (sygn.
O111-KDIB1-1.4010.387.2019.1.SG)

Mozliwe s3 sytuacje, w ktérych w tresci faktury znajduje sie obligato-
ryjna adnotacja ,mechanizm podzielonej platno$ci”, placacy jest zobligo-
wany do uregulowania zobowigzania w formule split paymentu i mimo
Ze tego nie zrobil, nie utraci podatkowych kosztéw uzyskania przychodu.
Wynika¢ to moze z dwéch, niezaleznych od siebie przestanek:

wartos$¢ transakcji nie przekracza 15 000 zt,

ktéras ze stron transakcji nie jest przedsiebiorca, do ktérego miatyby

zastosowanie przepisy Prawa przedsiebiorcéw.

Niestety, przepisy wylgczajace koszty ze wzgledu na pominiecie obo-
wigzkowego split paymentu nie precyzujg jednoznacznie, jak nalezy
zachowac sie w sytuacji, gdy w tresci faktury, oprécz towaru czy ustugi
z zalgcznika nr 15 do ustawy o VAT, znajduja sie §wiadczenia spoza tego
katalogu, ktérych warto$¢ przekracza 15 000 zi. Zasadnym jest pytanie,
czy w takiej sytuacji uchybienie obowigzkowi split pyamentu wylgczy je-
dynie koszty determinowane nabyciem towaréw lub ustug z zalgcznika
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nr 15, czy réwniez tych, ktére nie s3 objete obowigzkowym mechani-
zmem podzielonej ptatnosci.

Prawodawca wskazuje na wylgczenie z kosztéw uzyskania przychodéw
kosztéw tej ich czesci, w jakiej platno$é dotyczaca transakcji o wartos$ci
powyzej 15 000 zt zostala dokonana z pominieciem mechanizmu podzie-
lonej ptatnosci.

Czy wylgczenie kosztowe bedzie miato zastosowanie tylko do pozycji
objetych obowigzkiem split paymentu, czy moze do wszystkich kosztéw
udokumentowanych takg faktura? Zapewne mogga pojawié sie dyskusje
na ten temat, jednak wskazanie na platno$¢ okres§long w art. 108a ust. 1a
ustawy o VAT daje argumenty do obrony wykladni, ze chodzi wylacznie
o pozycje objete obowigzkiem podzielonej ptatnosci.

Omawiajac zagadnienia wylaczenia z kosztéw powodowanego nieza-
stosowaniem obligatoryjnego split paymentu, nalezy wyjasnic, ze inaczej
niz to jest w przypadku zaplaty na rachunek niewidniejgcy na biatej li-
$cie, prawodawca nie wprowadzit zadnych przepiséw, ktére pozwolityby
na rozliczenie kosztéw pomimo uchybienia obowigzkowi postuzenia sie
komunikatem przelewu.

W konsekwencji tego w takiej sytuacji podatnik utraci koszty defini-
tywnie.

Konsekwencje uchybienia obowigzkowi split paymentu:

dodatkowe zobowigzanie podatkowe w wysokosci 30% kwoty objetej

obowiazkiem (nie ma zastosowania przy jednoczesnej odpowiedzial-

no$ci karnoskarbowej podatnika lub gdy VAT od transakcji zostat pra-
widlowo rozliczony),

sankcja karnoskarbowa w postaci grzywny do 720 stawek dziennych

lub za wykroczenie skarbowe (przy czynach mniejszej wagi).

Konsekwencje braku obowigzkowej adnotacji ,mechanizm podzielo-
nej platnosci”:

30% kwoty objetej obowigzkiem (nie ma zastosowania przy jednocze-

snej odpowiedzialno$ci karnoskarbowej podatnika lub gdy ptatnosé zo-

stala dokonana w SP),

sankcja karnoskarbowa za wadliwe fakturowanie.

Odpowiedzialnos¢ solidarna na podstawie art. 105a
ustawy o VAT

Wprowadzenie obligatoryjnego split paymentu i w konsekwencji tego
uchylenie zatacznika nr 13 do ustawy o VAT wymusilo na prawodawcy
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zmiane regulacji ustawy o podatku od towaréw i ustug dotyczacych od-
powiedzialnosci solidarnej. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze to sg unor-
mowania odrebne od przywolanych powyzej unormowarn Ordynacji
podatkowej, ktére wigzg odpowiedzialnos¢ solidarng ptacgcego z ure-
gulowaniem zobowigzania na rzecz przedsiebiorcy - czynnego podat-
nika VAT, wynikajacego z transakcji o wartosci przekraczajacej 15 000 zt
na rachunek niewidniejgcy na bialej liscie.

Jak stanowi obecnie art. 105a ust. 1 ustawy o VAT, odpowiedzialnos¢ so-
lidarna spoczywa na podatniku VAT, na rzecz ktérego dokonano dostawy
towardw, o ktérych mowa w zalgczniku nr 15 do ustawy. Zaznaczy¢ za-
tem nalezy, ze prawodawca nie obejmuje odpowiedzialnoscia solidarna
nabywcy ustug z zalgcznika nr 15.

Na podstawie tych zapiséw nabywca towaréw z zalgcznika nr 15 od-
powiada solidarnie wraz z podmiotem dokonujgcym tej dostawy za jego
zalegltosci podatkowe, w cze$ci podatku proporcjonalnie przypadajgcej na
dostawe dokonana na jego rzecz, jezeli w momencie dokonania tej dosta-
wy podatnik wiedziat lub miat uzasadnione podstawy do tego, aby przy-
puszczad, ze cala kwota podatku przypadajgca na dokonang na jego rzecz
dostawe 1ub jej cze$¢ nie zostanie wplacona na rachunek urzedu skarbo-
wego. Teoretycznie zatem zakup towaréw w zwyklej placéwce handlo-
wej, na warunkach rynkowych, czyli w okolicznos$ciach wykluczajacych
wystgpienie uzasadnionych podejrzen, iz sprzedawca nie zachce roz-
liczy¢ sie prawidlowo z fiskusem, wylgcza odpowiedzialno$é solidarng.
Trzeba jednak pamietac o tym, ze oceny bedzie w takiej sytuacji dokony-
wal organ podatkowy.

Jest to o tyle wazne, ze jednocze$nie prawodawca usungt regulacje, na
podstawie ktérych sprzedawca mégt uchronié nabywce, wnoszac zabez-
pieczenie. Bez znaczenia jest réwniez to, ze warto$¢ takich towaréw nie
jest wysoka, czy fakt, iz zostala zachowana nalezyta starannos$c.

Modyfikujac art. 105a ust. 3 ustawy o VAT, tj. przepisy specyfikujace
okolicznosci nabycia towaréw w warunkach wykluczajacych odpowie-
dzialno$¢ solidarng, ustawodawca wskazal, ze nie wystgpi ona:

w odniesieniu do towaréw udokumentowanych fakturg, w ktérej kwo-

ta nalezna (taczna) przekracza 15 000 zt (pkt 5),

w odniesieniu do towaréw, za ktére zaplata zostala dokonana w me-

chanizmie podzielonej ptatnosci (pkt 6).

W szczegdlnosci pkt 5 jest zaskakujgcy, bo to oznacza, ze podatnik, kté-
1y kupuje np. komputer o wartosci 5000 zl, nie placi w split paymencie
(bo nie musi) i naraza sie na odpowiedzialno$¢ solidarna. Tymczasem,
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gdyby kwota w fakturze byla wyzsza niz 15 000 z1, przy tej samej trans-
akcji nabyweca nie ponosi odpowiedzialno$ci solidarnej nawet wtedy, gdy
nie dopelni obowiazku zaplaty w split paymencie!

Tu nie bedzie odpowiedzialnosci solidarnej

Oprécz nowych wylaczen prawodawca pozostawil (nieco zmodyfiko-
wane) dwa wcze$niejsze wylgczenia, wedtug ktérych odpowiedzialnosé
solidarna nie ma zastosowania:

do nabycia towaréw, o ktérych mowa w poz. 92 zalacznika nr 15 do
ustawy o VAT (czyli benzyn silnikowych, olejéw napedowych, gazéw
przeznaczonych do napedu silnikéw spalinowych - w rozumieniu
przepiséw o podatku akcyzowym; swojg drogg, wskazanie w odniesie-
niu do benzyn silnikowych, ze chodzi o takie towary w znaczeniu prze-
piséw o akeyzie, jest do$¢é zaskakujgce, bo w takich nie odnajdziemy nie
tylko definicji benzyny silnikowej, ale nawet pojecia), jezeli:

- mnabycie to jest dokonywane na stacjach paliw lub stacjach gazu
plynnego, do standardowych zbiornikéw pojazdéw uzywanych
przez podatnikéw nabywajacych te towary, do napedu tych pojaz-
dow,

- dostawy tych towardéw dokonuje podatnik dostarczajacy gaz prze-
wodowy za posrednictwem wiasnych sieci przesytowych lub dys-
trybucyjnych;

jezeli powstanie zaleglo$ci podatkowych nie wigzato sie z uczestnic-

twem podmiotu dokonujgcego dostawy towardéw z zalacznika nr 15

w nierzetelnym rozliczaniu podatku w celu odniesienia korzy$ci ma-

jatkowej.

OczywiScie odpowiedzialno$¢ solidarna nie powstaje z mocy prawa,
lecz podatnik jest nig obejmowany w drodze decyzji organu.

Kwartalne rozliczenie a transakcje z zalgcznika nr 15

Dostawa towardéw i §wiadczenie ustug z zalacznika nr 15 do ustawy
0 VAT to nie tylko obowigzkowy split payment czy potencjalna odpowie-
dzialno$¢ solidarna (w przypadku dostawy towaréw), ale réwniez brak
mozliwos$ci kwartalnego rozliczania VAT.

Jednak pomimo dokonywania takiej sprzedazy podatnik moze stoso-
wac rozliczenie kwartalne (o ile spelnia pozostate warunki uprawniajg-
ce do skorzystania z tego rozwigzania), jezeli }aczna wartos$¢ netto tych
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czynnos$ci nie przekroczyla w zadnym z miesiecy kwartatu i poprzedzajg-
cych go czterech kwartaléw kwoty 50 000 zt.

Dodatkowo prawodawca zaznaczyl, ze za dostawe towaréw, o ktérych
mowa w zalgczniku nr 15 do ustawy o VAT, nie uznaje sie dostawy towa-
réw (a zatem nie traci sie prawa do rozliczenia kwartalnego), o ktérych
mowa w poz. 92 tego zalacznika (czyli benzyn silnikowych, olejéw nape-
dowych, gazéw przeznaczonych do napedu silnikéw spalinowych - w ro-
zumieniu przepiséw o podatku akcyzowym), jezeli:

1. dostawa ta jest dokonywana na stacjach paliw lub stacjach gazu
plynnego do standardowych zbiornikéw pojazdoéw;

2. dostawy tej dokonuje podatnik dostarczajacy gaz przewodowy za po-
$rednictwem wtasnych sieci przesytowych lub dystrybucyjnych.
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Rozdzial 3.
Rewolucyjna zmiana
w fakturowaniu

Troche niedoceniang zmiana, ktéra weszta w zycie od 2020 r. i doty-
czy VAT, jest modyfikacja zasad fakturowania. Tak naprawde zmiana taka
moze mieé znacznie szersze zastosowanie niz w samym VAT, o czym
- mam wrazenie - zapomniatl ustawodawca. I nie jest to dobra zmiana.

Ale zanim skupimy sie na niej, warto przypomnie¢, ze faktura, chociaz
bez watpienia jest przede wszystkim dokumentem wilasciwym dla VAT
iw przepisach dotyczacych tego podatku jest normowana, to w praktyce
i formalnie ma znacznie szersze zastosowanie.

Na co dzien wykorzystujemy fakture, zresztg zgodnie z przepisami,
jako dowdd ksiegowy, a przez to ma on istotne znaczenie dla rozlicze-
nia kosztéw podatkowych, w pewnych sytuacjach identyfikuje moment
uzyskania przychodu, a nawet jest istotna ze wzgledu na relacje cywilno-
prawne. Jesli bowiem strony umowy tak postanowia (réwniez przy umo-
wie pisemnej), to w tredci faktury identyfikowane sa takie dane, jak np.
termin platnos$ci, numer rachunku do zaptaty, a sama faktura moze sta-
nowic¢ wezwanie do zaptaty.

Ale oczywiscie bez wzgledu na to, czemu jeszcze stuzy faktura, przede
wszystkim jest ona dokumentem podatkowym w VAT, poprzez ktéry
sprzedawca prezentuje date sprzedazy, kwote podstawy opodatkowania,
kwoty VAT, a dla nabywcy kwit ten stanowi zrédto podatku naliczone-
go tytulem zakupéw krajowych. Przypomnieé bowiem trzeba, ze od li-
stopada 2019 r. nie funkcjonuje w polskim VAT odwrotne opodatkowanie
transakcji krajowych dokonywanych pomiedzy krajowymi podatnikami,
a zatem dla tego rodzaju zakupéw zrédltem podatku naliczonego jest wia-
$nie faktura (z zastrzezeniem zryczaltowanego zwrotu przy zakupie od
rolnikow ryczattowych).

Oznacza to, ze nie otrzymawszy faktury, podatnik nie ma mozliwosci
odliczenia VAT zawartego w cenie towaru lub ustugi, sprzedanych mu
przez innego czynnego polskiego podatnika VAT, czyli przy zdecydowanej
wiekszosci transakgcji.

A przeciez uprawnienie do rozliczenia VAT jest podstawowym prawem
(nie przywilejem, a prawem) czynnego podatnika VAT wyrazonym w za-
sadzie neutralno$ci.



Rozdzial 3. Rewolucyjna zmiana w fakturowaniu

Co wiecej, jezeli zakup zostal dokonany w kraju, to istnieje duze praw-
dopodobieristwo, ze w praktyce brak faktury zostanie uznany za istotnga
przeszkode przy rozliczaniu podatkowych kosztéw uzyskania przychodu
w podatkach dochodowych.

Ze wzgledu na znaczenie faktury, zasady jej wystawiania unormowa-
ne zostaly w Dyrektywie 112, a polski prawodawca implementowat je do
krajowej ustawy o VAT.

Roéwniez z tego samego powodu przez lata prawodawca stosowat
w ustawie o VAT zasade, wedle ktérej czynny podatnik VAT byt zobowig-
zany bez wezwania dokumentowaé za pomocg faktury kazdg sprzedaz
opodatkowang polskim podatkiem od towardw i ustug i nieobjeta zwol-
nieniem dokonywana na rzecz innego podatnika VAT, podatnika podatku
od wartosci dodanej (a zatem VAT innego parnistwa UE) lub podatku o po-
dobnym charakterze (spoza UE) czy wreszcie niebedgcym podatnikiem
osoby prawnej. Bardzo szeroki obowigzek o charakterze automatycznym,
co oznaczato konieczno$¢ fakturowania bez wezwania.

System fakturowania nie jest juz taki szczelny

Skoro to taka wazna regula, skad czas przeszly? Ot6z od 1 stycznia
2020 1. obowigzek nie jest juz taki catkowity, a system fakturowania nie
jest szczelny. Wraz z nowym rokiem polski prawodawca w pewnych sy-
tuacjach wrecz zabrania wystawiania faktury dla podatnika i podatnika
podatku od wartosci dodanej... i to pod grozng sankcji.

Wedle nowych przepiséw, ktére od nowego roku znajdujemy w art. 106b
ust. 5 ustawy o VAT, w przypadku sprzedazy zarejestrowanej w kasie fiskal-
nej faktura dla podatnika VAT i dla podatnika podatku od wartosci dodanej
moze by¢ wystawiona wylgcznie wéwczas, gdy w paragonie byt wykazany
NIP nabywcy. To oznacza, i nie moze by¢ watpliwosci co do tredci przepi-
su, ze jezeli sprzedaz jest zafiskalizowana w kasie rejestrujgcej sprzedawcy,
a w treéci paragonu nie zostat zaprezentowany numer VAT nabywcy (dla
polskich podatnikéw NIP), faktura nie moze by¢ wystawiona!

Czemu to stuzy? W zalozeniu walce z ,,mafig paragonows” (patrz ramka).

WAZNE

Zmiany dotyczgce zasad fakturowania majg ukroci¢ proceder, w ramach
ktérego nieuczciwi podatnicy nabywajg od jeszcze bardziej nieuczciwych
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0s6b paragony dokumentujgce faktyczne transakcje, ale np. niepobrane
przez nabywcéw, by nastepnie wystgpi¢ do ich niczego nieswiadomego
(najczesciej) emitenta z zgdaniem wystawienia faktury (chociaz takie pod-
mioty nie kupity Swiadczenia wykazanego na paragonach), ktére nastepnie
s3 ujmowane w rozliczeniach podatkowych.

Calkowicie bez znaczenia jest to, czy tego rodzaju transakcja musi by¢
rejestrowana w kasie, jak réwniez to, czy podatnik bedgcy nabywca po-
siada numer VAT. A niestety zdarzaja sie takie sytuacje.

W przypadku bowiem gdy nabywca jest rolnik ryczaltowy, sprzedaz
MUSI by¢ zarejestrowana w Kasie fiskalnej. Jednoczesnie rolnik ryczattowy
jest podatnikiem VAT, co prawda korzysta ze zwolnienia, ale jednak posiada
status podatnika. Fakt, ze rolnik ryczaltowy korzysta ze zwolnienia, powo-
duje, iz nie musi uzyskiwaé numeru VAT, ale wéwczas... nie uzyska faktury.

Podatnik, ktéry zarejestrowalby sprzedaz dla rolnika ryczaltowego
w kasie fiskalnej, nie zamieszczajac w tredci paragonu NIP nabywcy, nie
ma prawa wystawié faktury do takiej sprzedazy.

Oczywiscie rolnik ryczaltowy to szczegélna kategoria podatnika, a jego
sytuacja jest specyficzna. Jednak problem moze dotyczy¢ tysiecy podatni-
kow.

Rozwiazaniem, réwniez proponowanym przez resort finanséw, jest
nierejestrowanie w kasie fiskalnej sprzedazy realizowanej na rzecz po-
datnikéw. Niestety, w praktyce nie zawsze jest to mozliwe, bo czasami po
prostu nabyweca nie informuje, iz dziata jako podatnik. Czasami sam na-
bywca nie wie, ze wykorzysta §wiadczenie dla potrzeb prowadzonej dzia-
Ialnosci gospodarczej - taka sytuacja najczesciej wystapi, gdy kupujacym
jest osoba fizyczna. Osoba taka, dokonujac zakupu, w swoim przekonaniu
dziala jako konsument, ale nastepnie zmienia przeznaczenie i wykorzy-
stuje zakupione $wiadczenie dla potrzeb dziatalno$ci gospodarczej. Do
korica 2019 r. podatnik mégt zazgdaé od sprzedawcy, by ten wystawit fak-
ture, ale od 2020 r. §wiadczacy powinien odméwié, jezeli na paragonie nie
zostat ujawniony jego NIP.

PRZYKEAD

W 2020 r. osoba fizyczna kupita meble, ktére miaty by¢ przeznaczone dla jej
uzytku osobistego. Sprzedaz zostata zafiskalizowana w kasie rejestrujace;.

54



Rozdzial 3. Rewolucyjna zmiana w fakturowaniu

Po przywiezieniu mebli do domu nabywcy okazato sie, ze nie uwzglednit
ich gabarytow, bo co prawda wymierzyt doktadnie pokdj, do ktérego mia-
ty by¢ wstawione, ale zapomniat sprawdzi¢, czy uda sie je wnies¢ schoda-
mi. Nie udato sie. W tej sytuacji nabyweca rozwazat zwrot mebli, ale final-
nie uznat, ze doskonale sprawdzg sie w lokalu, w ktérym znajduje sie jego
biuro. Meble zostaty przewiezione do biura i tam ustawione. Ze wzgledu
na taki obrét sprawy dwa dni po dostawie nabywca, pamietajac, ze prze-
ciez faktury sg wystawiane w terminie do 15. dnia nastepnego miesigca,
zwrécit sie do dostawcy z prosbg, by ten wystawit fakture sprzedazy me-
bli. Duze byto zaskoczenie nabywcy, gdy dowiedziat sie, ze ze wzgledu na
to, iz sprzedaz zostata zarejestrowana w kasie, a na paragonie brakuje NIP
nabywecy, sprzedawca nie moze wystawi¢ faktury dla nabywcy jako po-
datnika. Jeszcze wieksze byto zaskoczenie podatnika, gdy ksiegowa poin-
formowata go, ze ze wzgledu na brak faktury nie tylko nie odliczy VAT, ale
réwniez mogg by¢ problemy z uwzglednieniem kosztéw.

Zmiany wprowadzone od 2020 r. i zakaz wystawiania faktur do
sprzedazy zarejestrowanej w kasie fiskalnej, gdy paragon nie zawiera
NIP-u nabywcy, nie dotyczy faktur konsumenckich, tj. wystawianych na
zadanie konsumenta

Warto przy tym wyjasnié, ze w przypadku faktur wystawianych dla
0s6b fizycznych prowadzacych dziatalno$é gospodarcza tym, co odréznia
je od faktur adresowanych do podatnikéw, jest numer VAT (NIP), a do-
kladniej jego brak w fakturze konsumenckiej.

Moze sie jednak zdarzy¢, ze sprzedawca wystawi fakture dla konsu-
menta, a ten uzupelni swéj NIP za pomocg noty korygujacej (do korica
2019 r. byto to catkowicie legalne).

Problem w tym, ze jezeli sprzedawca otrzyma do takiej faktury note ko-
Iygujacy, za pomoca ktérej nabywca uzupelni brakujacy w fakturze NIP,
a wystawca faktury nie zidentyfikuje takiego uchybienia i zaakceptuje
note, wéwczas wystapi doktadnie taki sam skutek jak ten, jaki bytby, gdy-
by sprzedawca wystawit fakture sprzedazy dla innego podatnika.

Nie jest dobrze fiskalizowa¢ w kasie calg sprzedaz.
Problemem s3 tez zaliczki

Analizujac problem fakturowania sprzedazy zarejestrowanej w ka-
sie, nalezy wskazaé, ze niektérzy podatnicy od lat stosujg procedury,
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w ramach ktérych fiskalizuja w kasie cala sprzedaz, w tym te dokony-
wang dla innych podatnikéw. Procedura taka najczesciej jest stosowana
w trosce o sp6jnos¢ ewidencji podatkowej i dla eliminacji sytuacji, w kt6-
rych doszloby do uchybienia obowigzkowi fiskalizacji sprzedazy w kasie.

Niestety, w takiej sytuacji podatnik albo musi zadba¢ o to, by na para-
gonach znalazly sie numery VAT nabywcy, albo zaniechaé stosowania ta-
kich zasad ewidencjonowania.

Inna szczegélna sytuacja to ta, w ktérej podatnik otrzymuje od klien-
ta zaliczke na poczet ceny przyszilego §wiadczenia, fiskalizuje ja w kasie
(bo przy obowiagzku rejestracji samej sprzedazy zaliczka réwniez musi by¢
ujeta w kasie), a nastepnie dowiaduje sie od nabywcy, ze ten jest podatni-
kiem i chcialby dostaé fakture.

Jest to problem do$¢ typowy np. dla dziatalnosci hoteli, ktére przy
sprzedazy swoich ustug korzystaja z portali rezerwacyjnych. W przypad-
ku takim hotel, otrzymawszy od klienta wplate na poczet przysziej ustu-
gi, rejestruje w kasie fiskalnej platnos¢, a niejednokrotnie péZniej, czesto
dopiero przy wyjezdzie goscia, dowiaduje sie, ze ten dzialal jako podatnik
albo w imieniu podatnika (np. pracodawcy), zadajac faktury. Bez znacze-
nia jest to, ze VAT z takiej faktury nie podlega rozliczeniu, s3 przeciez
jeszcze koszty do rozliczenia...

Dotkliwe kary za bledy

Aby zmotywowa¢ podatnikéw do przestrzegania zakazu fakturowania,
prawodawca wprowadzil sankcje podatkowa.

Ot6z na sprzedawce, ktéry zlamie taki zakaz i wystawi fakture dla po-
datnika, zostanie natozona sankcja podatkowa w postaci dodatkowego,
stuprocentowego zobowigzania podatkowego. Ale to nie koniec. Uchy-
bienie takie jest zagrozone sankcjg karnoskarbowa naktadang na osobe,
ktéra zawinila, wystawiajac w takich warunkach fakture (gdyby podat-
nik byt osobg fizyczng, wéwczas sankcja wylgcza dodatkowe zobowigza-
nie podatkowe).

Biorac pod uwage to, ze w przypadku zakupdéw krajowych otrzymanie
faktury wystawionej przez sprzedawce jest warunkiem sine qua non od-
liczenia VAT, poprzez odmowe wystawienia takiego dokumentu sprze-
dawca faktycznie pozbawia nabywce mozliwosci odliczenia VAT naliczo-
nego.

Skoro tak, to przepisy nakladajgce na sprzedawce zakaz fakturowania,
ina dodatek zagrozony sankcja, s3, a przynajmniej posiadajg znamiona,
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sprzeczne z prawem unijnym. Regulacje takie uniemozliwiaja bowiem
nabywcy skorzystanie z podstawowego prawa, a zatem uchybiajg zasa-
dzie neutralnosci VAT. I nie chodzi tutaj o jakie$ naduzycia po stronie na-
bywcy czy sprzedawcy, jak réwniez o proby wytudzenia VAT, a o zwykle
sytuacje, w ktérych sprzedawca nie uwzglednit w paragonie NIP nabyw-
cy. Jest to dodatkowo bulwersujace, jezeli uswiadomimy sobie, Ze przeciez
podatnicy caly czas moga wykorzystywacé kasy niemajace funkcjonalno-
$ci wpisywania NIP nabywcy...

Réwniez kara w postaci dodatkowego zobowigzania podatkowego po-
siada znamiona §rodka specjalnego, ktéry dla jego wprowadzenia wyma-
galby odrebnej zgody w ramach notyfikacji.

Absurd takich regulacji demaskuje przypadek rolnikéw ryczattowych
(0o czym bylo wyzej), ale jezeli chodzi o sankcje za fakturowanie zafiska-
lizowanej sprzedazy, problem moga mie¢ np. przewoznicy (w tym PKP)
czy podmioty administrujgce autostradami platnymi, ktérymi przejazd
podlega opodatkowaniu VAT. Chodzi o to, ze w takiej sytuacji bilety oraz
paragony za przejazd autostradg sg fakturami...

Czy to oznacza, ze jezeli nabywca okaze sie by¢ podatnikiem, na §wiad-
czacego zostanie natozone dodatkowe zobowigzanie podatkowe? Bytoby
to calkowicie nieakceptowalne, zreszta dokladnie tak samo jak pozbawie-
nie nabywcy prawa do odliczenia poprzez zakaz fakturowania dla sprze-
dawcy.

W praktyce moze pojawié sie watpliwosé, czy VAT zawarty w cenie
moze by¢ kosztem podatkowym, ale réwniez jak, wobec braku dowodu
ksiegowego, ktérym w normalnych warunkach bytaby faktura, udoku-
mentowac koszty i wyznaczy¢ fakt oraz moment ich poniesienia.

100% VAT-u wiecej

A to nie koniec. Jest tez druga strona w tej nieracjonalnej sytuacji
i przepisy adresowane do nabywcy.

W aktualnym od 2020 r. stanie prawnym nabywca bedacy podatnikiem
VAT, ktéry otrzymat fakture i zamierza uwzglednié jg w ewidencji prowa-
dzonej dla potrzeb VAT, musi przeprowadzi¢ weryfikacje celem ustalenia,
czy przypadkiem transakcja nie zostala zarejestrowana w kasie fiskalne;j.
Cdyby okazalo sie, ze miala miejsce fiskalizacja w kasie, nalezatoby zba-
da¢, czy w paragonie zostat ujety numer VAT nabywcy.

Bez znaczenia jest to, ze transakcja nie podlega obowigzkowi rejestracji
w kasie, przeciez §wiadczacy mogt dobrowolnie dokonac¢ fiskalizacji.
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Przypomnijmy w tym miejscu, ze w przypadku fakturowania sprzeda-
zy zarejestrowanej w kasie fiskalnej paragon zostaje u sprzedawcy, a to
oznacza, ze nabywca nie moze mie¢ pewnosci, iz do towaru czy ustugi
potwierdzonej fakturg nie zostal wystawiony paragon.

Otz zgodnie z art. 109a ustawy o VAT, jezeli podatnik ujgt fakture wy-
stawiong do paragonu bez NIP, w ewidencji VAT zostanie na niego na-
lozone stuprocentowe dodatkowe zobowigzanie podatkowe, Nie chodzi
przy tym o 100% VAT naliczonego rozliczonego przez nabywce, bo prawo-
dawca nie wskazuje, ze kwota sankcji bedzie determinowana wartoscig
odliczonego VAT, a o kwote VAT wykazang na fakturze! Zatem moze oka-
za( sie, ze podatnik odliczyt tylko niewielky cze$é VAT wykazanego w do-
kumencie faktury, ale wobec braku NIP na paragonie zostanie na niego
nalozona sankcja w kwocie 100% VAT z faktury.

PRZYKEAD

W maju 2020 r. podatnik kupit ustugi naprawy samochodu osobowego. Od-
bierajac pojazd, zaptacit w kasie serwisu, nie przygladat sie jednak, jak zosta-
ta udokumentowana sprzedaz, gdyz faktura zostata mu przekazana przez
doradce serwisowego przy wydaniu pojazdu. Kwota netto w fakturze wy-
niosta 20 000 zt, a VAT 4600 zt, z czego nabywca odliczyt 2300 zt (50%). Po
pewnym czasie podatnik dowiedziat sie od urzednika, ze zostanie na nie-
go natozone dodatkowe zobowigzanie podatkowe w kwocie 4600 zt, gdyz
sprzedawca zarejestrowat sprzedaz w kasie (fiskalizuje catos¢ transakgji), ale
w paragonie nie zostat wykazany NIP nabywcy. Bez znaczenia przy tym jest
to, ze nabywca rozliczyt jedynie 2300 zt VAT naliczonego.

Podobnie jak po stronie sprzedawcy z powodu fakturowania, réwniez
po stronie nabywcy moze wystgpi¢ odpowiedzialno$§é karnoskarbowa
(0 ile odpowiedzialnym nie jest osoba fizyczna bedgca podatnikiem).

Jednym stowem, przy nakladaniu dodatkowego zobowigzania podat-
kowego organu nie bedzie interesowalo to, czy iile VAT odliczyl podatnik.

Wiasnie z tego powodu nabywca §wiadczen przy kazdym odliczeniu
powinien upewniac sie, czy transakcja nie zostala zarejestrowana w ka-
sie, a jezeli tak, to czy na paragonie jest NIP.

Co ciekawe, poprzez regulacje art. 109a ustawy o VAT prawodawca
nie zabrania odliczenia podatku naliczonego z faktury wystawionej dla
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podatnika do sprzedazy zarejestrowanej w kasie, a niezawierajgcej NIP,
lecz ,tylko” nakiada dodatkowe zobowigzanie podatkowe.

Ma to swoja dobra i z13 strone.

Dobra jest taka, ze jezeli organ przytapie podatnika po kilku latach i na-
tozy dodatkowe zobowigzanie, nie zakwestionuje VAT naliczonego i nie
bedzie zadat zaptaty odsetek.

Z1a jest taka, ze skoro VAT z tak wystawionej faktury moze by¢ odli-
czony, to nie podlega zaliczeniu do kosztéw. Gdyby wiec nabywca, otrzy-
mawszy taki dokument, nie wprowadzit go do ewidencji zakupu VAT
(unikajgc tym samym dodatkowego zobowigzania podatkowego), a tyl-
ko uwzglednilby go w ksiegach dla potrzeb rozliczenia kosztéw, to w ra-
chunku podatkowym moéglby ujgé wylgcznie kwote netto i VAT, ktéry nie
jest naliczonym (np. 50% od zakupéw samochodowych) lub nie podlega
odliczeniu (np. przy rozliczeniu wedlug proporcji).

Ponad wszelka watpliwo$¢ przywolane powyzej regulacje musza by¢
ocenione negatywnie i pozostaje mieé nadzieje, ze ich legalno$é zosta-
nie ,,odpowiednio” oceniona przez s3dy administracyjne, a moze réwniez
TSUE (bo wedlug mnie sg ku temu bardzo powazne powody).
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Rozdzial 4.
Kasy online od 2020 r. - kto musi
kupi¢ nowa kase fiskalng

W trakcie 2019 r., a dokladniej z dniem 1 maja weszly w zycie zmia-
ny w ustawie o VAT dotyczace kas online. Moze nie s3 to regulacje wy-
czekiwane przez podatnikéw, ale zapowiedzi dotyczace tego rodzaju
kas, ktére dokonywane byly z duzym wyprzedzeniem, i zmieniajgce sie
koncepcje dotyczace kas online spowodowaly, ze gdy w koricu zostaty
uchwalone dotyczace ich zmiany, cze$é podatnikéw odetchneta z ulga.
Niestety, nie wszyscy.

Obiektywnie nalezy przyznaé, ze prawodawca zastosowat rozwigzanie
nienadmiernie ucigzliwe dla podatnikéw, jednak trudno jednoznacznie
stwierdzié, czy powodowane to bylo troska o polskich przedsiebiorcow
(i innych podatnikéw), czy moze o stan budzetu.

Faktycznie bowiem model, jaki zostat przyjety, nie powoduje, ze po-
datnicy muszg masowo wymienia¢ dotychczas stosowane przez siebie
kasy online.

Ale o tym za chwile.

Kasy online - podstawowe zasady

W pierwszej kolejnosci warto w kilku zdaniach wyjasnié, co to sa kasy
online. W pewnym uproszczeniu mozna stwierdzié, ze sg to kasy rejestru-
jace ,najnowszej generacji”, ktére posiadajg bardzo szczegélng i odrézniaja-
cg je od innych kas fiskalnych funkcjonalno$é: 1aczg sie za posrednictwem
sieci internet z Centralnym Repozytorium Kas i przesylajg do niego dane,
ktére zostaly do nich wprowadzone. Nie wnikajac nadmiernie w kwestie
techniczne, kasa online ma zapewniaé¢ prawidlowe zaewidencjonowanie,
przechowywanie i bezpieczne przesylanie danych z kasy rejestrujacej na
zewnetrzne no$niki danych oraz umozliwia¢ polaczenie i przesylanie da-
nych miedzy kasg rejestrujaca a Centralnym Repozytorium Kas.

Centralne Repozytorium Kas to system teleinformatyczny prowadzony
przez szefa Krajowej Administracji Skarbowej stuzacy do:

odbierania i gromadzenia danych z kas rejestrujacych, ktére obejmuja:

- dane o sprzedazy wykazane w prowadzonej ewidencji kasy reje-

strujacej,
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- dane o zdarzeniach zapisywanych w pamieciach kas rejestruja-
cych, majgcych znaczenie dla pracy kas rejestrujacych, ktére wy-
stapily podczas uzywania tych kas, w tym o fiskalizacji kasy, zmia-
nach stawek podatku, zmianach adresu punktu sprzedazy i datach
dokonania przegladéw technicznych;

analizy i kontroli danych z kas rejestrujacych;

przesylania poleceni do kas rejestrujacych, dotyczacych pracy kas.

Co prawda na etapie prac legislacyjnych $cieraly sie rézne koncepcje
funkcjonowania kas online (a przynajmniej tak to wygladato, gdy $le-
dziliSmy kolejne projekty i zatozenia do nich), jednak finalnie staneto na
tym, ze kasa przekazuje informacje w sposéb bezposredni, ciggly, zauto-
matyzowany lub na zagdanie szefa KAS w postaci JPK.

W tym celu kasa online musi mie¢ state polgczenie za posrednictwem
internetu z Centralnym Repozytorium Kas, jednak brak takiej lacznosci
nie pozbawia podatnika mozliwos$ci realizacji sprzedazy. Nie mozemy daé
sie zmyli¢: stwierdzenie, ze brak lgcznosci pomiedzy kasa a Centralnym
Repozytorium Kas nie niweczy mozliwos$ci prowadzenia sprzedazy, to
bardzo wazna, i wcale nie tak oczywista, informacja. Wystarczy przypo-
mnie¢, ze brak mozliwosci stosowania kasy, przy jednoczesnej niemoz-
nosci stosowania kasy rezerwowej, oznacza koniec lub przerwe w sprze-
dazy na rzecz konsumentéw i rolnikéw ryczattowych.

Jezeli kasa online nie moze nawigzaé tacznosci z Centralnym Repozy-
torium Kas, sprzedaz moze by¢ realizowana, a przy czasowej przerwie
dane zarejestrowane w okresie, gdy kasa pozostawala offline, zostang
przekazanie niezwlocznie po nawigzaniu lgczno$ci pomiedzy kasg a sys-
temem prowadzonym przez szefa Krajowej Administracji Skarbowe;j.

Gdyby stan braku lgcznosci miat charakter staly, wéwczas podatnik jest
obowigzany prowadzi¢ ewidencje sprzedazy i za zgoda naczelnika urzedu
skarbowego zapewni¢ to polgczenie w ustalonych z naczelnikiem urzedu
skarbowego odstepach czasowych.

OczywiScie zagadnieniu wymogéw, jakie s3 stawiane kasie online,
mozna by bylo poswiecié obszerne opracowanie, ale nie o to tutaj chodzi.

Kiedy i komu przyshuguje ulga

Z punktu widzenia rozliczen podatkowych dokonywanych w 2020 r. waz-
niejszym jest to, kto musi stosowa¢ kase online, od kiedy nalezy sie w nig
zaopatrzy¢, a do kiedy mozna jeszcze postugiwaé sie kasami poprzednich
generacji, wreszcie komu przystuguje ulga na nabycie kasy rejestrujacej.
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W pierwszej kolejnosci warto zaznaczyé, ze przepisy dotyczace obowigzkéw
stosowania kas online w zaden sposéb nie ingeruja w regulacje nakladaja-
ce obowigzek stosowania ewidencji za pomocg kasy fiskalnej, ale réwniez
w te, ktére konstytuujg zwolnienia od takiego obowigzku. Zatem nad tym,
czy musi zaopatrzy¢ sie w kase online, powinien zastanowi¢ sie wylgcznie
ten podatnik, ktéry generalnie jest zobowigzany do stosowania kasy.

Chociaz przepisy dotyczace kas rejestrujacych weszly w zycie w maju
2019 1., to przed 2020 1. zaden podatnik nie byl zobowigzany do stosowa-
nia takiego urzgdzenia. Owszem, mozna juz bylo je nabywag, ale nie byto
jeszcze obowigzku postugiwania sie nimi.

Whbrew temu, co mozna niekiedy ustyszec¢ i przeczytaé, prawodawca
nie zdefiniowal zadnej ogélnej i uniwersalnej daty, od ktérej wszyscy po-
datnicy postugujacy sie kasami rejestrujgcymi muszg mieé na swoim wy-
posazeniu kasy online.

W konsekwencji duza grupa podatnikéw (niewykonujgcych czynnosci,
dla ktérych prawodawca przewidziat, od kiedy musza by¢ fiskalizowane
w kasie online) caly czas ma prawo postugiwac sie kasami poprzedniej
generacji. Wskazujac na kasy poprzedniej generacji, nalezy pamietad, ze
s3 to zaréwno kasy z papierowym, jak i elektronicznym zapisem kopii.

Dla uzytkownika kasy, ktéry juz wczesniej zakupil takie urzadzenie,
bez znaczenia jest to, ze kasom innym niz online homologacja jest udzie-
lana na okres:

do 31 grudnia 2022 r. w przypadku kas z elektronicznym zapisem kopii,

do 31 sierpnia 2019 r. w przypadku kas z papierowym zapisem kopii.

Z powyzszego wynika jedynie, ze maksymalnie do 31 sierpnia 2019 r. mo-
gly by¢ dystrybuowane kasy z papierowym zapisem kopii, a kasy z elektro-
nicznym zapisem kopii kupimy jeszcze do korica 2022 r. Daty te nie zamy-
kaja okresu stosowania takich kas, gdyz np. to, ze dla kas z papierowym
zapisem kopii uplynat juz okres, na jaki zostata wydana homologacja, nie
oznacza, ze podatnicy, ktérzy postugujg sie takimi urzadzeniami, musza
niezwlocznie wymienic je na nowe. Zakladajgc bowiem, ze nie wykonuja
czynnosci objetych obowigzkiem stosowania kasy online caly czas, az do
zapelnienia pamieci moga postugiwac sie takim urzgdzeniem. Kasy za-
chowuja swoja funkcjonalno$é az do korica okresu, na jaki zostaty zalega-
lizowane, Zastrzezenie dotyczace zapelnienia pamieci przy kasach z pa-
pierowym zapisem kopii jest wazne, bo w tych urzgdzeniach pamieé nie
podlega wymianie.

Podatnik stosujacy taka kase po zapelnieniu pamieci bedzie zmuszony
zaopatrzy¢ sie w nowa kase. Jezeli kupi nowe urzgdzenie przed koricem
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2022 r. (i zaktadajac, ze nie wykonuje czynnosci objetych obowigzkiem

stosowania kas online), nie bedzie musiat inwestowaé w kase online, lecz

wystarczy, jezeli nabedzie kase z elektronicznym zapisem kopii.

INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

Jezeli podatnik nie jest zobligowany do stosowania kas online, a kasy, kto-
rymi sie postuguje, spetniajg warunki techniczne i formalne, to moga by¢
wykorzystywane dla potrzeb fiskalizacji.

(...) W tym miejscu nalezy wskazaé, ze stosownie do powotanego wyzej
art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 18 marca 2011 r. 0 zmianie ustawy o podatku od
towardw i ustug oraz ustawy - Prawo o miarach (Dz.U. nr 64, poz. 332),
kasy rejestrujace nabyte przez uzytkownikéw kas w okresie obowigzywa-
nia potwierdzen wydanych przed dniem 1 wrzesnia 2011 r. mogg by¢ nadal
stosowane do prowadzenia ewidencji obrotu i kwot podatku naleznego,
pod warunkiem ze zapewniajg prawidtowos¢ rozliczern podatnika.

Na gruncie niniejszej sprawy nalezy réwniez zauwazy¢, ze na mocy art. 1
pkt 7 ustawy z dnia 15 marca 2019 r. 0 zmianie ustawy o podatku od to-
waréw i ustug oraz ustawy — Prawo o miarach (Dz.U. z 2019 r. poz. 675),
w ustawie z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (Dz.U.
z 2018 r. poz. 2174 z p6zn. zm.), w dziale XIIl po rozdziale 1 dodano roz-
dziat1a — ,Przepisy epizodyczne dotyczace kas rejestrujgcych z elektronicz-
nym lub papierowym zapisem kopii”.

Zgodnie z art. 145a ust. 1 zawartym w tym rozdziale, z zastrzezeniem
art. 145b, podatnicy moga prowadzi¢ ewidencje sprzedazy przy zastoso-
waniu kas rejestrujgcych z elektronicznym lub papierowym zapisem kopii,
ktére nie umozliwiajg potgczenia i przesytania danych miedzy kasg reje-
strujgcg a Centralnym Repozytorium Kas, okreslonych w art. 117a ust. 3.
Kasa rejestrujgca z elektronicznym lub papierowym zapisem kopii musi
zapewnia¢ prawidtowe zaewidencjonowanie podstawowych danych do-
tyczacych dokonywanych sprzedazy, w tym wysokosci podstawy opo-
datkowania i podatku naleznego, oraz musi przechowywac te dane,
a w przypadku kasy z elektronicznym zapisem kopii — dodatkowo zapew-
nia¢ bezpieczne ich przesytanie na zewnetrzne nosniki danych (art. 145a
ust. 2).

Natomiast regulacja zawarta w art. 145b ust. 1 ustawy o podatku od to-
wardw i ustug okresla terminy, w jakich podatnicy mogga prowadzi¢ ewi-
dencje sprzedazy przy zastosowaniu kas rejestrujgcych z elektronicznym
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lub papierowym zapisem kopii w odniesieniu do wymienionych w tym
przepisie ustug lub sprzedazy towaréw.

Jak wynika z opisu sprawy, Wnioskodawca wykorzystuje w prowadzo-
nej dziatalnosci dwie drukarki fiskalne typu..., rok produkcji 1996, o nume-
rach ewidencyjnych... i.... Z wniosku wynika, ze w ww. urzagdzeniach nie ma
mozliwosci technicznej zmiany oznaczenia literowego, a Wnioskodawca
nie dokonuje sprzedazy towaréw objetych stawka zwolniong z VAT, na-
tomiast w deklaracjach VAT wykazuje dane z ewidencji prowadzonej za
pomocg kas rejestrujgcych wedtug wiasciwych stawek podatku od towa-
row i ustug, w zaden spos6b nie naruszajac zasad prawidtowego oblicze-
nia i wykazania naleznego podatku. Wnioskodawca uzywat i nadal uzywa
posiadane kasy rejestrujgce na mocy ustawy o zmianie ustawy o podatku
od towaréw i ustug oraz ustawy — Prawo o miarach z dnia 18 marca 2011 r.
Zgodnie z art. 9 ust. 2 ww. ustawy, kasy rejestrujgce nabyte przez uzyt-
kownikoéw kas w okresie obowigzywania potwierdzeh wydanych przed
dniem 1 wrzesSnia 2011 r. mogg by¢ nadal stosowane do prowadzenia ewi-
dencji obrotu i kwot podatku naleznego, pod warunkiem ze zapewniajg
prawidtowos¢ rozliczen podatnika.

Odnoszac sie do kwestii bedgcej przedmiotem zapytania, nalezy stwier-
dzi¢, ze skoro Wnioskodawca prowadzi ewidencje sprzedazy przy zasto-
sowaniu dwdch kas rejestrujgcych wykorzystywanych w dziatalnosci go-
spodarczej - spetniajgcych warunki wynikajgce z § 56 rozporzadzenia
w sprawie kas rejestrujgcych — to na podstawie art. 9 ust. 2 ustawy o zmia-
nie ustawy o podatku od towardw i ustug oraz ustawy — Prawo o miarach
z dnia 18 marca 2011 r. - pomimo faktu, ze kasy te nie posiadajg mozliwo-
&ci technicznych zmiany oznaczenia literowego stawek podatku od towa-
row i ustug, mogg by¢ przez Wnioskodawce stosowane do prowadzenia
ewidencji sprzedazy na mocy przepisu powotanego § 57 ww. rozporzadze-
nia rowniez po dniu 31 lipca 2019 r., pod warunkiem ze nadal zapewniajg
prawidtowos¢ dokonywanych rozliczen. Zaznaczy¢ jednoczesnie nalezy, ze
Whioskodawca moze uzywaé dotychczasowej kasy nie dtuzej jednak niz
do momentu powstania ewentualnego obowigzku w zakresie prowadze-
nia ewidencji sprzedazy przy zastosowaniu kasy online.

Interpretacja indywidualna dyrektora KIS z 3 grudnia 2019 r. (sygn.
0OT115-KDIT1-1.4012.600.2019.2.AW)
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Ale aby odpowiedzie¢ na takie pytanie, nalezy odwotaé sie do prze-
piséw incydentalnych ustawy o VAT, w ktérych prawodawca wymienit
$wiadczenia o ograniczonym czasie stosowania kas innych niz online
(jednym stowem, objetych obowiazkiem stosowania kas online, tyle ze
nie wszystkie w jednym terminie).

Podatnicy moga prowadzié¢ ewidencje sprzedazy przy zastosowaniu
kas rejestrujacych z elektronicznym lub papierowym zapisem kopii tylko
W terminie:

do 31 grudnia 2019 1. - do:

- $wiadczenia ustug naprawy pojazdéw silnikowych oraz motorowe-
16w, w tym naprawy opon, ich zaktadania, bieznikowania i regene-
rowania, oraz w zakresie wymiany opon lub két dla pojazdéw silni-
kowych oraz motoroweréw,

- sprzedazy benzyny silnikowej, oleju napedowego, gazu przezna-
czonego do napedu silnikéw spalinowych;

do 30 czerwca 2020 1. - do:

- $wiadczenia ustug zwigzanych z wyzywieniem wylgcznie §wiad-
czonych przez stacjonarne placéwki gastronomiczne, w tym réw-
niez sezonowo, oraz ustug w zakresie krétkotrwatego zakwatero-
wania,

- sprzedazy wegla, brykietu i podobnych paliw statych wytwarza-
nych z wegla, wegla brunatnego, koksu i p6tkoksu przeznaczonych

do celéw opatowych;

do 31 grudnia 2020 1. - do $wiadczenia ustug:

- fryzjerskich,

- kosmetycznych i kosmetologicznych,

- budowlanych,

- w zakresie opieki medycznej §wiadczonej przez lekarzy i leka-
1zy dentystow,

- prawniczych,

- zwigzanych z dzialalno$cig obiektéw stuzacych poprawie kondycji

fizycznej - wylacznie w zakresie wstepu.

Po datach, ktére zostaly wskazane powyzej, fiskalizujac przypisane do
nich $§wiadczenia, podatnicy muszg stosowaé kasy online.

Rzecz jasna, chodzi wylacznie o sprzedaz na rzecz os6b fizycznych
nieprowadzacych dzialalnosci i rolnikéw ryczaltowych. Z drugiej
strony, gdyby podatnik dobrowolnie rejestrowat za pomoca kasy takie
czynnosci, to moim zdaniem réwniez powinien juz wéwczas stoso-
wac kasy online.
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To jednak, ze podatnik wykonuje swiadczenia z powyzszej listy, nie
oznacza, iz na jego wyposazeniu musza byé wylgcznie kasy online. Jest to
powodowane tym, ze ukonstytuowane przez prawodawce w przepisach
incydentalne przestanki stosowania kas online maja stricte przedmioto-
wy charakter.

Stad wlasnie podatnik, ktéry np. §wiadczy ustugi naprawy pojazdéw na
rzecz konsumentéw, musi od stycznia postugiwacé sie kasa online przy fi-
skalizacji takiej ushugi, ale gdyby np. oprécz tego dokonywat dostawy po-
jazdu czy czesci do nich, moze rejestrowacé taka sprzedaz na zwyklej kasie,
tj. z elektronicznym, a nawet papierowym zapisem kopii. Nawet bowiem
wykonujgc §wiadczenia, dla ktérych musi by¢ stosowana kasa online, po-
datnik nie musi postugiwac sie nig wobec calej sprzedazy podlegajacej fi-
skalizacji. Rzecz jasna podatnik moze rejestrowac za pomocg takiej kasy
calg swoja sprzedaz, ale nie musi wymienia¢ wszystkich kas. Jest to szcze-
gélnie wazne, jezeli dany podatnik realizuje np. w jednym miejscu $wiad-
czenia objete obowigzkiem stosowania kasy online, a w innym sprzedaz
asortymentu, na ktéry prawodawca nie zwrécit szczegélnej uwagi.

PRZYKEAD

Podatnik jest wtascicielem stacji paliw, w ktérej z koncem 2019 r. za-
montowat i uruchomit kase online. Oprocz tego w innym miejscu,
w sklepie, podatnik prowadzi sprzedaz czesci i akcesoriéw do samo-
choddéw. W tej sytuacji fakt, ze w stacji paliw zostata zamontowana
i uzywana jest kasa online, nie oznacza, ze takie urzgdzenie musi by¢
stosowane w sklepie. W tej placéwce podatnik moze w dalszym ciggu
fiskalizowaé sprzedaz za pomocg kasy elektronicznym lub nawet pa-
pierowym zapisem kopii.

Zanim wiec podatnik podejmie decyzje o wymianie kas na urzadze-
nia online, powinien sprawdzié, czy jest to konieczne w odniesieniu do
wszystkich jego kas rejestrujacych.

Warto przy tym rozwazy¢, czy nie istnieje jaka$ mozliwosé alokacji
miejsca rejestracji, by tym sposobem ograniczy¢ liczbe kas, ktére obli-
gatoryjnie podlegajg wymianie na kasy online (uwzgledniajgc przy tym,
ze jak juz zaczniemy wymieniaé, to lepiej jest to zrobi¢ kompleksowo
- o czym w dalszej czesci).
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INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

Dyrektor KIS potwierdza, ze podatnik nie musi wymienia¢ wszystkich kas,
a takze brak daty granicznej, do ktérej wszystkie kasy musiatyby by¢ zastg-
pione kasami online.

(...) Odnoszac sie do obowigzku ewidencjonowania sprzedazy przy uzyciu
kas online od 1 stycznia 2020 r., nalezy zauwazy¢, ze dotyczy on tylko Scisle
okreslonych grup podatnikow.

Jak juz wczesniej wskazano, obowigzek ten stosuje sie tylko do kas reje-
strujgcych, przy zastosowaniu ktérych jest prowadzona ewidencja sprze-
dazy towardw lub Swiadczenia ustug wymienionych w art. 145b ust. 1 usta-
wy 0 VAT.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze prowadzona w filii Wnioskodawcy
sprzedaz czesci i akcesoridow do Srodkow transportu nie zostata wymie-
niona w przepisie art. 145b ust. 1 ustawy jako sprzedaz, ktorej dokonywanie
zobowigzuje do wymiany kasy na kase online w okre$lonym w tym prze-
pisie terminie.

Majac na uwadze regulacje prawne wynikajgce z powotanych przepiséw,
nalezy stwierdzi¢, ze w zakresie dziatalnosci gospodarczej prowadzonej
przez Wnioskodawce w ,dodatkowym miejscu”, ewidencja sprzedazy przy
zastosowaniu kasy rejestrujacej z elektronicznym zapisem kopii moze na-
dal by¢ prowadzona. Jak Wnioskodawca bowiem sam wskazat, w prowa-
dzonej filii dokonywana jest tylko sprzedaz czesci i akcesoridow do Srod-
kdéw transportu.

Zatem w zwigzku z tym, ze sprzedaz towaréw realizowana przez Wnio-
skodawce w ,dodatkowym miejscu” prowadzenia dziatalnosci nie zostata
wymieniona w art. 145b ust. 1 ustawy o VAT jako sprzedaz obligujgca do
prowadzenia ewidencji przy zastosowaniu kas online, Wnioskodawca na-
dal moze w tym punkcie stosowac kase rejestrujacg z elektronicznym za-
pisem kopii.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze obecne przepisy ustawy o podatku od
towardw i ustug ani przepisy rozporzadzen wykonawczych do tej ustawy nie
wprowadzajg terminu, do ktérego Wnioskodawca bedzie mégt prowadzi¢
ewidencje sprzedazy przy aktualnie stosowanej kasie rejestrujacej. Wskaza-
ny przez Wnioskodawce termin, o ktérym mowa w art. 145a ust. 7 ustawy
0 VAT, dotyczy potwierdzen o spetnieniu funkgji, kryteridw i warunkow tech-
nicznych dla kas rejestrujgcych, co do uzyskania ktérych obowigzani sg pro-
ducenci krajowi i podmioty dokonujgce wewngtrzwspoélnotowego nabycia
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lub importu kas z elektronicznym lub papierowym zapisem kopii w celu
wprowadzenia ich na terytorium kraju do obrotu.

Podsumowujgc stanowisko Wnioskodawcy, zgodnie z ktérym w dodatko-
wym miejscu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej moze pozostac przy
stosowaniu dotychczasowej kasy rejestrujgcej, jest prawidtowe.
Interpretacja indywidualna dyrektora KIS z 29 listopada 2019 r. (sygn.
OT11-KDIB3-2.4012.603.2019.1.MN)

Zatem, jezeli jednak sprzedaz podatnika znajduje sie na liscie §wiad-
czen, dla ktérych zostat wprowadzony obowigzek stosowania kas onli-
ne, wéwczas najpozniej wraz z uptywem normatywnych dat granicznych
podatnik musi wymienié wszystkie kasy objete takim obowigzkiem. Jed-
nym stowem, np. od 1 stycznia 2020 r. podatnik nie ma prawa fiskalizo-
wacé za pomoca innej kasy niz online transakcji sprzedazy paliwa i ustug
napraw pojazdéw. Tutaj prawodawca nie wprowadza zadnego dalsze-
go odsuniecia.

INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

(...) Odnoszac sie do pierwszej watpliwosci, nalezy wskazaé, ze obowigzek
ewidencjonowania sprzedazy przy uzyciu kas online od 1lipca 2020 r. doty-
czy tylko Scisle okreslonych grup podatnikéw.

Majac na uwadze powyzsze regulacje prawne wynikajgce z powotanych
przepis6w, nalezy stwierdzi¢, ze skoro — jak wynika z opisu sprawy — w ra-
mach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej Wnioskodawca Swiadczy
ustugi wyzywienia w stacjonarnych placéwkach gastronomicznych, to,
stosownie do zapisu art. 145b ust. 1 pkt 2 ustawy, bedzie zobowigzany do
prowadzenia ewidencji sprzedazy na rzecz os6b fizycznych nieprowadza-
cych dziatalnosci gospodarczej od 1 lipca 2020 r. przy uzyciu kasy online,
tj. kasy umozliwiajgcej potgczenie i przesytanie danych miedzy kasg re-
jestrujacg a Centralnym Repozytorium Kas, z uwzglednieniem przepisu
art. 145D ust. 2 ustawy.

Podkresli¢ nalezy, ze Wnioskodawca obowigzany jest rozpoczgé prowa-
dzenie ewidencji przy zastosowaniu kas online w ustawowym terminie,
tj. w niniejszej sprawie zgodnie z datg okreslong w art. 145b ust. 3 pkt 2 usta-
wy — w dniu 1 lipca 2020 r. Oznacza to, ze do tego terminu Wnioskodaw-
ca jest zobowigzany wymieni¢ dotychczas stosowane 5 kas rejestrujgcych
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na kasy online, a nie jak twierdzi Wnioskodawca, od tego momentu liczony
jest 6-miesieczny termin na wymiane pozostatych kas na kasy online.
Interpretacja dyrektora KIS z 13 listopada 2019 r. (sygn. 0115-KDIT1-
-1.4012.602.2019.1.AW)

To, ze wprowadzajac obowigzek stosowania kas online, prawodawca

wyspecyfikowat konkretne towary i ustugi, decyduje o tym, Ze nawet je-
zeli podatnik dokonywaltby sprzedazy podobnych §wiadczen, jednak nie-

zawierajacych sie w takim katalogu, nie jest zobligowany do stosowania

kasy online i az do zuzycia moze stosowaé kasy poprzedniej generacji.
Niezasadne jest poszerzanie stosowania przepiséw incydentalnych do-
tyczacych kas online na §wiadczenie niewymienione przez prawodawce,

nawet jezeli s3 podobne do tych objetych obowigzkiem lub §wiadczenia

takie stanowig ich elementy kalkulacyjne.

INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

(...) Z przedstawionych okolicznosci sprawy wynika, ze Wnioskodawca be-
dacy czynnym zarejestrowanym podatnikiem podatku VAT zajmuje sie
produkgcjg oraz sprzedazg pieczywa i wyrobdéw cukierniczych. Wniosko-
dawca posiada obecnie kasy fiskalne z elektronicznym zapisem kopii. Pro-
dukty Wnioskodawcy sprzedawane sg w piekarniach, ktére oferujg szeroki
asortyment wysokiej jakosci wspomnianego pieczywa i wyrobow cukier-
niczych. Obecnie Wnioskodawca rozwaza dalsze poszerzenie gamy asor-
tymentowej, co moze spowodowad, ze dziatalnos¢ bedzie prowadzona
w kilku wariantach (konfiguracjach).

Przedmiotem dziatalnosci Wnioskodawcy nie jest dziatalnos¢ restaura-
cyjna, ktéra obejmuje zagwarantowanie klientowi: odpowiedniego lokalu
(elegancka sala ze stotami i krzestami oraz miejscem do wyboru), infra-
struktury (stoty nakryte elegancka zastawa, szatnia, toalety, stosowna mu-
zyka), obstugi kelnerskiej.

Watpliwosci Wnioskodawcy dotyczg obowigzku stosowania wytacznie kas
online od 1 stycznia 2023 r. w sklepach stacjonarnych niebedacych placow-
kami gastronomicznymi Swiadczacymi ustugi zwigzane z wyzywieniem.
Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze przepis art. 145b ust. 1 ustawy wskazu-
je okreslone branze podatnikéw, ktére majg obowigzek wymiany kas re-
jestrujacych na kasy online w terminach wskazanych w ustawie. Posréd
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nich ustawodawca wskazat podatnikéw Swiadczacych ustugi zwigzane
z wyzywieniem, wytgcznie Swiadczone przez stacjonarne placoéwki gastro-
nomiczne, w tym réwniez sezonowo, ktérzy mogg prowadzi¢ ewidencje
sprzedazy przy zastosowaniu kas rejestrujgcych z elektronicznym lub pa-
pierowym zapisem kopii do 30 czerwca 2020 r.

Majgc na uwadze obowigzujgce przepisy prawa oraz watpliwosci Wnio-
skodawcy, nalezy wskazaé, ze Wnioskodawca Swiadczac ustugi zwigzane
z wyzywieniem w sklepach stacjonarnych niebedacych stacjonarnymi pla-
cowkami gastronomicznymi, nie ma obowigzku wymiany kasy rejestrujg-
cej na kase online w terminie wskazanym w art. 145b ust. 1 pkt 2 ustawy,
tj. w terminie do 30 czerwca 2020 r.

Podatnik moze uzywac kas rejestrujgcych starego typu do czasu ich wy-
eksploatowania lub koniecznosci wymiany pamieci fiskalnej — w przypad-
ku kas z papierowym zapisem kopii.

Tym samym w przedmiotowej sprawie, po 31 grudnia 2022 r. uzytkowa-
na przez Wnioskodawece kasa rejestrujgca z elektronicznym zapisem kopii,
na ktérej Wnioskodawca rejestruje sprzedaz ustug zwigzanych z wyzywie-
niem w sklepach stacjonarnych niebedacych stacjonarnymi placéwkami
gastronomicznymi, moze by¢ przez Wnioskodawce uzytkowana do czasu
jej wyeksploatowania, a dopiero po jej wyeksploatowaniu Wnioskodawca
ma obowigzek jej wymiany na kase online.

Interpretacja indywidualna dyrektora KIS z 16 wrzesnia 2019 r. (sygn.
OT114-KDIP1-3.4012.384.2019.1.1SK)

Budzet panistwa nie chce stracic

Tak jak wcze$niej wspomniatem, zastosowany model wprowadza-
nia kas online ma swoje budzetowe uzasadnienie. Na etapie projektéw
pojawialy sie r6zne pomysty dotyczace zasad stosowania ulgi na zakup
kasy. Gdyby prawodawca postanowit, ze wszyscy podatnicy w krétkim
okresie wymienia kasy i na dodatek przystuguje im ulga z tego tytu-
tu, byloby to duzym wyzwaniem dla budzetu paristwa. Tak jednak sie
nie stalo. Ostatecznie zastosowane zostalo rozwigzanie kompromiso-
we, z wyraznym jednak lepszym traktowaniem budzetu panstwa niz
budzetéw podatnikéw. Otédz, tak jak w poprzednim stanie prawnym,
réwniez obecnie prawodawca przewiduje w przepisach ustawy o po-
datku od towaréw i ustug odliczenia cze$ci ceny nabycia kasy lub jej
zwrot dla podatnikéw zwolnionych. Jednak nie oznacza to, ze kazdy,
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kto zdecyduje sie na wymiane kasy, moze zrekompensowac sobie wy-
datek rozliczeniem w VAT czy wrecz wystapi¢ o zwrot. Co prawda po-
datnicy nabywajacy kase online, i tylko online, maja prawo do odli-
czenia od podatku naleznego kwoty wydanej na zakup kazdej z kas
rejestrujgcych w wysoko$ci 90% jej ceny zakupu (bez podatku), nie wie-
cej jednak niz 700 zt, a w przypadku gdy kwota ta jest w okresie rozli-
czeniowym wyzsza od kwoty podatku naleznego, majg prawo do zwro-
tu ich réznicy lub do odliczenia od podatku naleznego tej réznicy za
nastepne okresy rozliczeniowe, ale tylko w okres§lonych przypadkach,
gdy spelnione sg bardziej wymagajgce niz w przesztosci warunki.

Wedlug takich:

odliczenie/zwrot przystugujg wylacznie przy nabyciu kasy online,

odliczenie/zwrot przystuguje wylgcznie tym podatnikom, ktérzy do

tej pory nie byli zobligowani do stosowania kasy,

odliczenie/zwrot przystuguje podatnikom, ktérzy dokonuja wymia-

ny dotychczas stosowanych kas ze wzgledu na przedmiot sprze-

dazy, muszg rozpoczaé stosowanie kas online w okreslonych ter-
minach i nabedg kasy online przed okre§lonym ustawowo dniem
rozpoczecia ewidencjonowania, ktéry zdefiniowany zostat odpo-

wiednio ze wzgledu na przedmiot sprzedazy: 1 stycznia 2020 r.,

1lipca 2020 r.,1 stycznia 2021 1.

W innych okoliczno$ciach niewskazanych powyzej podatnik, ktéry
nabywa kase fiskalng, dziala wylacznie na wlasny rachunek, co wynika
z faktu, ze nie moze dokona¢ odliczenia ani zwrotu czesci ceny kasy.

Jednak dla podatnikéw stosujacych wieksza liczbe kas, wykonujg-
cych réznorodne §wiadczenia, a tym bardziej w ré6znych lokalizacjach
i poprzez rézne jednostki organizacyjne, wazne moze by¢ jeszcze jed-
no zastrzezenie. Ot6z nawet przy obligatoryjnym zakupie kasy online
(tj. ze wzgledu na przedmiot sprzedazy), rozliczenie/zwrot przystu-
guje pod warunkiem, ze zakup kas rejestrujgcych nastapit nie p6z-
niej niz w terminie sze$ciu miesiecy od dnia rozpoczecia prowadze-
nia tej ewidencji.

Uwzgledniajac to, ze dla réznych czynnosci prawodawca wprowadza
rézne terminy rozpoczecia stosowania kas online, a jednoczesnie ogra-
nicza do sze$ciu miesiecy termin na wnioskowanie o zwrot, w momen-
cie gdy powstanie pierwszy obowigzek wymiany kasy, kierujac sie zasada
gospodarnosci, podatnik powinien zweryfikowaé, czy w kolejnych termi-
nach nie wystapia nastepne obowigzkowe wymiany i jezeli tak, to musi
zadba¢ o to, aby kupno tych kas zostato dokonane w sze$ciomiesiecznym
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okresie, w ktérym ma prawo do rozliczenia, nawet gdyby oznaczatoby to
nabycie kasy kilka miesiecy wczedniej, niz jest to konieczne.

Jest to dzialanie calkowicie uzasadnione ekonomicznie, a jego le-

galno$¢ potwierdzit dyrektor KIS w wydanej interpretacji indywidu-
alnej.

INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

(...) Majac na wzgledzie powyzsze, nalezy stwierdzié, ze jezeli podatnik
Swiadczacy ww. ustugi dokonat w czerwcu 2019 r. zakupu kas online
(ktére spetniajg kryteria ww. definicji okreSlonej w art. 111 ust. 6a ustawy
o VAT i umozliwiajg prowadzenie ewidencji sprzedazy z zachowaniem
warunkéw i sposobu uzywania kasy online okreslonych przepisami roz-
porzadzenia Ministra Finanséw z dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie kas
rejestrujgcych), to ma prawo do skorzystania z «ulgi» na ich zakup.

W konsekwencji majac na uwadze przedstawiony opis sprawy i obo-
wigzujace przepisy prawa, nalezy stwierdzi¢, ze Wnioskodawca Swiad-
czacy ustugi, w zakresie ktorych — jak sam Wnioskodawca podaje
- z dniem 1 stycznia 2021 r. powstanie obowigzek ewidencji sprzedazy
za pomoca kas rejestrujgcych online, to tym samym bedzie mégt sko-
rzystac z ulgi na zakup tych kas, nawet jesli wczesniej juz takiego odli-
czenia dokonat na dotychczas uzytkowane urzgdzenia fiskalne.
Kohcowo nalezy zauwazy¢, ze podatnik zobligowany do wymiany kas,
ktory rozpocznie prowadzenie ewidencji przy zastosowaniu kas online
przed terminem wskazanym w ustawie, ma prawo odliczenia od po-
datku naleznego kwoty wydanej na zakup kazdej z kas rejestracyjnych
w wysokosci 90% jej ceny zakupu (bez podatku), nie wiecej jednak niz
700 zt, przy spetnieniu warunkéw, o ktérych mowa w § 2 ust. 1i 2 roz-
porzadzenia Ministra Finanséw z 29 kwietnia 2019 r. w sprawie odlicze-
nia lub zwrotu kwot wydatkowanych na zakup kas rejestrujgcych oraz
zwrotu tych kwot przez podatnika.

Interpretacja dyrektora KIS z 3 pazdziernika 2019 r. (sygn.
O111-KDIB3-2.4012.461.2019.2.MD)

72

Przy czym chodzi o wymiane kas objetych obowigzkiem, a nie kup-

no nowych kas, wykorzystywanych w nowych miejscach, nawet jezeli
ze wzgledu na przedmiot sprzedazy musiatyby by¢ to kasy online.
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INTERPRETACJE ORGANOW PODATKOWYCH

(...) Odnoszac sie z kolei do kwestii skorzystania z «ulgi» na zakup dodat-
kowej kasy online do nowego punktu sprzedazy, bedacej przedmiotem
niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze «ulga» dla podatnikbw wskaza-
nych w art. 145b ust. 1 ustawy wprowadzajgcej (podatnicy zobowigzani do
wymiany kas na kasy online) przystuguje, gdy zostang spetnione tgcznie
dwa warunki:

obowigzek wymiany kas wynika z ustawy wprowadzajjcej,

zostanie rozpoczeta ewidencja na kasach online najp6zniej w terminach
wskazanych w art. 145b ust. 3 ustawy wprowadzajacej, czyli w terminach,
od ktérych dana grupa podatnikéw ma obowigzek stosowania kas online.
Powyzsze oznacza, ze «ulga» na zakup kasy bedzie nalezna tylko na te kasy,
ktére podlegajg wymianie w zwigzku z obowigzkiem uzytkowania kas on-
line przez dane grupy podatnikow.
Majac na uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze podatnik zobligowany
do wymiany kas, ktoéry dokona zakupu kas on-line do nowych punktéw
sprzedazy (tj. zakup nie jest zwigzany z wymiang kasy w danym punkcie),
nie bedzie mogt skorzystac z tzw. «ulgi» na zakup kas rejestrujgcych prze-
znaczonych do tych nowych punktow.
Uwzgledniajgc zatem powyzsze w Swietle powotanych we wniosku oko-
licznosci, w szczegdélnosci fakt, ze Wnioskodawca zakupit kase online do-
browolnie w zwigzku z otworzeniem nowego punktu sprzedazy, stwier-
dzi¢ nalezy, ze skoro kasa ta nie zostata nabyta w zwigzku z wymiang kasy
rejestrujacej na kase online, Wnioskodawca z tytutu jej nabycia nie moze
skorzystaé z prawa do «ulgi» na zakup kasy online.
Interpretacja dyrektora KIS z 13 listopada 2019 r. (sygn. 0115-KDIT1-
-1.4012.602.2019.1.AW)
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Rozdziat 5.
Ulga na zte diugi

Memoriatowy charakter VAT oraz podatku dochodowego z dziatalnosci
gospodarczej powoduje, ze przedsiebiorca, ktéry wykonatl §wiadczenie, co
do zasady, musi z tego tytutu rozliczy¢ zaréwno podatek dochodowy, jak
i VAT.

Istotnym przy tym jest to, ze generalnie obowigzek taki powstaje nie-
zaleznie od tego, czy Swiadczeniobiorca uregulowatl powstate z tego tytu-
lu zobowigzania wzgledem §wiadczgcego.

To oznacza, ze w takiej sytuacji wierzyciel musi ponosi¢ ciezar podat-
kéw naliczanych w zwigzku z realizacja ustugi czy dostawy.

Na gruncie podatku dochodowego od lat istnieje mozliwo$¢ zaliczenia
do kosztéw podatkowych odpiséw aktualizujgcych wierzytelnosci, a na-
wet samych wierzytelnosci nie§ciggalnych, jednak obowigzki z tym zwig-
zane powoduja, ze rozwigzania takie nie zawsze s3 atrakcyjne dla wierzy-
ciela.

Pewnym ulatwieniem dla wierzycieli jest ulga na zle diugi w VAT,
z ktorej polscy podatnicy moga korzystaé od kilkunastu lat. Co praw-
da w miedzyczasie zmienialy sie zasady jej stosowania, a nawet mozna
stwierdzié, ze byla ona gruntownie zmodyfikowana, jednak zachowana
zostala jej istota. Wedtug niej, w okoliczno$ciach okre§lonych przez pra-
wodawce i na zdefiniowanych przez niego warunkach, wierzyciel, kté-
remu dluznik nie zaplacit za wykonanie ustugi lub dokonane dostawy,
moze odzyskaé kwote VAT naleznego. Waznym przy tym jest to, Ze prawu
wierzyciela odpowiada (chociaz nie jest z nim sprzezony w sposéb bezpo-
$redni) obowigzek dtuznika do oddania odliczonego uprzednio VAT.

Polska ulga na zte dlugi ma swoje unijne Zrédto w art. 90 Dyrektywy 112.

ARTYKUL 90 DYREKTYWY 112

1. W przypadku anulowania, wypowiedzenia, rozwigzania, catkowitego lub
czeSciowego niewywigzania sie z ptatnosci lub tez w przypadku obnize-
nia ceny po dokonaniu dostawy, podstawa opodatkowania jest stosow-
nie obnizana na warunkach okreslonych przez panstwa cztonkowskie.

2. W przypadku catkowitego lub czeSciowego niewywigzania sie z ptatno-
ci panstwa cztonkowskie mogg odstgpic¢ od zastosowania ust. 1.
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Ulga na zle dlugi w VAT - wierzyciel

Mechanizm ulgi na zle diugi, ktéra zostala wprowadzona do polskie-
go VAT kilkana$cie lat temu, pomimo zmian, jakie w miedzyczasie miaty
miejsce, w swoim podstawowym zalozeniu jest taki sam: wierzyciel de-
cyduje, czy chce skorzystaé z tej ulgi i w ramach niej dokona¢ obnizenia
podstawy opodatkowania (oczywiscie o ile wystepujg normatywne prze-
stanki), a dluznik jest zobowigzany do dokonania pomniejszenia odliczo-
nego VAT.

Istotnym przy tym jest to, ze jezeli chodzi o wierzyciela, nie wystepuje
zaden skutek automatyczny, obnizenie z mocy prawa, a podstawa korzy-
stania z ulgi musi by¢ aktywnos$¢ samego zainteresowanego.

Co wiecej, nigdy nie bylo tak, i oczywiscie nie jest obecnie, ze z tytulu
samego tylko braku zaplaty wierzyciel nie jest zobligowany do rozpozna-
nia i zadeklarowania obowigzku podatkowego w VAT.

WAZNE

Po stronie wierzyciela ulga na zte dtugi w VAT ma charakter fakultatyw-
ny, dobrowolny, a o jej zastosowaniu decyduje sam podatnik. Oczywiscie,
aby méc skorzystac z takiej ulgi, podatnik musi spetni¢ warunki zapisane
w ustawie o VAT.

No i przede wszystkim podatnik musi odczekac czas okreSlony w ustawie,
ptacac uprzednio VAT.

Kluczowe znaczenie ma niesciggalnos¢ dlugu

Zgodnie z regulacjami art. 89a ustawy o VAT podatnik, mimo uptywu
terminu platnosci i dodatkowo terminu okre§lonego w ustawie, moze
skorygowa¢ podstawe opodatkowania oraz podatek nalezny z tytulu do-
stawy towardw lub §wiadczenia ustug na terytorium kraju w przypadku
wierzytelnosci, ktérych niesciggalno$é zostata uprawdopodobniona.

Zatem prawodawca warunkuje skorzystanie z ulgi na zte diugi; oczy-
wiscie jest to tylko jeden z kilku wymogéw, uprawdopodobnieniem nie-
$ciagalnos$ci wierzytelnosci.

Samo pojecie ,,uprawdopodobnienia nie$ciggalnosci” od wielu lat funk-
cjonuje na gruncie polskich podatkéw dochodowych. Jednak podatnik,
ktéry postanowi skorzystaé z ulgi na zte dlugi w VAT, nie moze czerpaé
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z doswiadczen zgromadzonych w tych podatkach - w VAT ma ono cat-
kiem inng tre$¢, a dopiero od 2020 r. to praktyka z VAT bedzie wplywa-
1a na podatek dochodowy, ale o tym w dalszej cze$ci. Dla potrzeb ulgi na
zte diugi w podatku od towaréw i ustug zastosowany zostat normatywny
wyznacznik uprawdopodobnienia nie§ciggalnosci naleznos$ci. Na gruncie
tego podatku zastosowana zostala fikcja prawna uprawdopodobnienia
niesciggalnosci, w konsekwencji czego z jednej strony podatnik nie musi
szuka¢ innych argumentéw potwierdzajacych, iz zagrozona jest wypla-
calno$¢ dhuznika, ale z drugiej nie ma mozliwosci wykazywania innymi
metodami, ze nie$ciggalnos¢ jest uprawdopodobniona. Co wiecej, dla za-
stosowania ulgi na zte dlugi w VAT calkowicie bez znaczenia jest to, ze np.
podatnik uprawdopodobnit niesciggalnosé dla potrzeb podatku dochodo-
wego, a nawet ze udokumentowat jej nieSciggalno$é i zaliczyt bezposred-
nio do kosztéw w CIT lub PIT.

Skoro tak, to nalezy wyjasnié, ktére naleznosci podatnik uzna za nie-
$ciagalne z punktu widzenia VAT i w odniesieniu do ktérych wierzyciel
moze skorzystac z ulgi na zte dhugi. Wedtug regulacji art. 89a ust. 1a usta-
wy o VAT nies$ciggalno$¢ wierzytelnodci uwaza sie za uprawdopodobnio-
ng, w przypadku gdy wierzytelno$é nie zostala uregulowana lub zbyta
w jakiejkolwiek formie w ciggu 90 dni od dnia uplywu terminu jej plat-
nos$ci okre§lonego w umowie lub na fakturze.

PRZYKEAD

Podatnik wykonat na rzecz kontrahenta ustuge. Ze wzgledu na pewne za-
istniate okolicznosci po miesigcu Swiadczacy uznat, ze nie ma szans na od-
zyskanie naleznej kwoty, a ze wzgledu na to, ze naleznos¢ byta niewysoka,
sporzadzit protokét, w ktérym wykazat, ze przewidywane koszty sgdowe
i egzekucyjne sg wyzsze od samej naleznosci. Na podstawie takiego pro-
tokotu podatnik zaliczyt naleznos¢ do kosztéw podatkowych. Tak udoku-
mentowang jako niesciggalng naleznos¢ podatnik chciat rozliczy¢ w VAT
w ramach ulgi na zte dtugi. Przed sporzadzeniem deklaracji ksiegowa zate-
lefonowata do doradcy podatkowego, a ten wyjasnit, ze jeszcze nie moz-
na skorzystaé z ulgi na zte dtugi w VAT, gdyz, mimo udokumentowania
niesciggalnosci w PIT, nie nastagpito jeszcze uprawdopodobnienie w VAT.
Nastgpi to automatycznie, wraz z uptywem terminu 150 dni od terminu
ptatnosci.
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Powigzanie uprawdopodobnienia nie$ciggalnosci wierzytelnosci
z uplywem czasu od terminu platnosci zdefiniowanego w umowie lub
fakturze powoduje, ze w przypadku ustalenia zaplat w ratach termin
uprawdopodobnienia bylby liczony odrebnie dla poszczegélnych rat,

tj. nastepowaltby w réznych miesigcach.

PRZYKEAD

Spo6tka dokonata sprzedazy maszyny kontrahentowi krajowemu. Strony
ustality, ze nabywca bedzie regulowat cene w pieciu miesiecznych ratach.
Niestety, pomimo uptywu okresu ptatnosci ratalnej nabywca nie uregulo-
wat zadnej czesci ceny. W miedzyczasie, w kazdym miesigcu, zaczeta sie
uprawdopodabnia¢ niesciggalnos¢ kolejnych rat. Ze wzgledu na umow-
ng ptatnosc¢ ratalng wierzyciel nie moze jednorazowo skorzystaé z ulgi na
zte dtugi.

Powigzanie uprawdopodobnienia niesciggalnosci z uplywem termi-
nu od terminu platnosci okreslonego w umowie lub w fakturze nie po-
woduje, iz nie jest mozliwe zmodyfikowane tego terminu i tym sposo-
bem przesuniecie momentu rozliczenia ulgi na zte dlugi. Aby tak byto,
koniecznym jest skuteczne zmodyfikowanie tredci stosunku prawnego,

a nie tylko odroczenie ptatnosci w ,,trybie windykacyjnym”.

PRZYKLAD

Spotka dokonata dostawy urzadzenia. W umowie zapisany zostat trzydzie-
stodniowy termin ptatnosci. Po uptywie terminu ptatnosci dtuznik zwrécit
sie 0 odroczenie terminu. Sprzedawca zgodzit sie na wydtuzenie terminu
ptatnosci, jednak nie zaakceptowat prosby o sporzadzenie aneksu. Z uwa-
gi na to, ze w umowie zostata zamieszczona klauzula, wedle ktérej kazda
zmiana umowy wymaga formy pisemnej, termin do uprawdopodobnie-
nia niesciggalnosci liczony jest od pierwotnego terminu ptatnosci. Dopiero
gdyby strony sporzadzity aneks pisemny, dla potrzeb ulgi na zte dtugi ter-
min bytby liczony od p&Zniejszej daty.
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Pomimo wprowadzenia zamian w przepisach regulujgcych terminy
platnosci w transakcjach handlowych, ustawodawca nie zdecydowat sie
na modyfikacje w tym zakresie art. 89a ustawy o VAT, Skutkiem tego brak
jest wyraznych przestanek do skrécenia terminu platnosci wynikajgcego
z umowy lub faktury z tego tylko powodu, ze jest on niezgodny z taki-
mi unormowaniami.

Samo uprawdopodobnienie niesciggalnosci dlugu
nie wystarczy

Analizujac przestanki zastosowania ulgi na zle dlugi przez wierzycie-
1a, nalezy wskaza¢, ze uprawdopodobnienie nie$ciggalnosci to niejedyny
warunek, jaki musi by¢ spetniony, aby podatnik mégt skorzystaé z ulgi na
zte diugi. Katalog wymogoéw jest dtuzszy.

Zgodnie z nim wierzyciel moze zastosowa¢ ulge na zte diugi w VAT
w przypadku, gdy spelnione s3 nastepujace warunki:

dostawa towaru lub §wiadczenie ustug sa dokonane na rzecz podat-

nika VAT zarejestrowanego jako podatnik VAT czynny, niebedacego

w trakcie postepowania restrukturyzacyjnego w rozumieniu ustawy

z 15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyjne, postepowania upadto$cio-

wego lub w trakcie likwidacji;

na dzien poprzedzajacy dzien ztozenia deklaracji podatkowej, w ktérej

dokonuje sie korekty (stosuje sie ulge):

- wierzyciel i dluznik sg podatnikami zarejestrowanymi jako podat-
nicy VAT czynni,

- dluznik nie jest w trakcie postepowania restrukturyzacyjnego
w rozumieniu ustawy z 15 maja 2015 r. - Prawo restrukturyzacyj-
ne, postepowania upadio$ciowego lub w trakcie likwidacji;

od daty wystawienia faktury dokumentujacej wierzytelnos¢ nie upty-

nely dwa lata, liczac od korica roku, w ktérym zostala wystawiona.

W aktualnym stanie prawnym prawodawca szczeg6lng uwage zwra-
ca na status stron transakcji. Wierzyciel, ktéry zamierza skorzysta¢ z ulgi,
musi dwa razy sprawdza¢ status dhuznika: na dzien dokonania czynnos$ci
ina dzien poprzedzajacy zastosowanie ulgi (a dokladniej ztozenia korekty).

Wobec wprowadzenia biatej listy sama weryfikacja statusu dluznika
w podatku od towaréw i ushug nie przysparza juz zadnych problemoéw.
Kazdy, kto tylko chce, w tym wierzyciel zamierzajacy skorzystac¢ z ulgi na
zte dlugi w VAT, moze sprawdzi¢, czy na dany dzien dtuznik posiada sta-
tus czynnego podatnika VAT.
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A przeciez chodzi tutaj o potwierdzenie statusu podatkowego diuzni-
ka na dwa dni: dzieni wykonania §wiadczenia oraz dzieri poprzedzajacy
dzien zlozenia deklaracji, w ktérej rozliczana jest ulga na zte diugi.

Nie jest koniecznym, aby wierzyciel posiadat dowéd, iz faktycznie do-
konat weryfikacji statusu diuznika. Z samego tylko tytulu, ze nie potrafi
sie wylegitymowa¢ potwierdzeniem, iz sprawdzit kontrahenta, organ nie
moze wywodzié prawa do zakwestionowania realizacji ulgi, jednak biorac
pod uwage to, ze odpowiedni status dtuznika jest wymogiem materialnym,
racjonalnie dzialajacy podatnik dokona takiej kontroli. Badanie takie zajmie
krétka chwile, a moze uchronié przed powstaniem zalegtosci w VAT (bezza-
sadne zastosowanie ulgi generuje po stronie wierzyciela zalegto$¢).

Zeby skorzystaé z ulgi, trzeba zrobié korekte

Jezeli zostaly spelnione wszystkie warunki przewidziane przez pra-
wodawce, wierzyciel moze dokonaé korekty, w ramach ktérej zastosuje
ulge na zte diugi. W ramach tego rodzaju korekty obnizana jest podstawa
opodatkowania oraz kwota naleznego podatku od towaréw i ustug przy-
padajaca na te cze$¢ kwoty wierzytelnosci, ktérej nieSciggalnosé zosta-
1a uprawdopodobniona.

Prawodawca postuguje sie okredleniem ,korekta”, stad nalezy wyjasnic,
ze nie chodzi tutaj o zadne dzialanie retrospektywne. Ustawodawca nie
oczekuje, a nawet nie godzi sie na to, by wierzyciel w ramach historycz-
nego rozliczenia zmienial kwote podstawy opodatkowania i VAT okresu,
w ktérym sprzedaz byta opodatkowana. Taka historyczna korekta nie jest
wymagana ani nawet dozwolona. Ustawodawca do$¢ wyraZznie wskazu-
je, ze korekta moze nastapic¢ w rozliczeniu za okres, w ktérym niesciagal-
no$¢ wierzytelnosci uznaje sie za uprawdopodobniong, pod warunkiem
ze do dnia zlozenia przez wierzyciela deklaracji podatkowej za ten okres
wierzytelno$¢ nie zostala uregulowana lub zbyta w jakiejkolwiek formie.

Zatem, korzystajac z ulgi na zle dlugi, podatnik pomniejsza w biezacej
deklaracji podstawe opodatkowania i kwote VAT naleznego i informuje
organ podatkowy o zastosowaniu takiego mechanizmu, sktadajgc (przy-
najmniej jeszcze na razie) zawiadomienie VAT-ZD, w ktérym wskazuje:

nazwe dluznika,

identyfikator podatkowy dtuznika (NIP) - w zasadzie powinno by¢

wskazane, ze chodzi o numer VAT, ktérym wprawdzie jest NIP, ale cza-

sami jeden podatnik VAT moze mie¢ kilka numeréw identyfikacji po-
datkowej (NIP), z ktérych tylko jeden jest numerem VAT,
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numer faktury, z ktérej nalezno$¢ nie zostata uregulowana,

date wystawienia faktury, z ktérej nalezno$¢ nie zostata uregulowana,
date uptywu terminu platnosci z faktury, z ktérej nalezno$¢ nie zosta-
Ia uregulowana,

kwote korekty podstawy opodatkowania, z ktérej nalezno$¢ nie zostata
uregulowana

kwote korekty podatku naleznego, z ktérej naleznos¢ nie zostata ure-
gulowana.

Od kwietnia 2020 r. dodatkowe zawiadomienie nie bedzie skiadane,

a informacje na temat zastosowania ulgi na zte dlugi podatnik uwzgled-
niw tresci deklaracji, a dokladniej w taczonym JPK_VAT, w ktérym podat-
nik zlozy deklaracje i ewidencje VAT.

W praktyce wiekszo$¢ podatnikéw stosowac bedzie takie regulacje do-

piero od lipca, sktadajac jeszcze za kwiecien), maj i czerwiec VAT-ZD, ale
duzi przedsiebiorcy zastosujg nowy sposéb raportowania juz od deklara-
cji za kwiecien (stosujac nowy schemat JPK_VAT).

Nowe zasady skladania deklaracji i ewidencji, a wraz z nimi przekazy-

wania informacji o zastosowaniu ulgi na zte dlugi majg zastosowanie do-
piero od rozliczenia za lipiec 2020 ., jezeli dotycza:

D

2)

7)

mikroprzedsiebiorcéw, matych i §rednich przedsiebiorcéw w rozu-
mieniu ustawy z 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcéw (Dz.U.
z 2019 1. poz. 1292 i 1495);

organéw wiadzy publicznej, w tym organéw administracji rzgdowej,
organdéw kontroli paristwowej i ochrony prawa, sgdéw i trybunatéw
oraz urzedédw obstugujacych te organy, w zakresie, w jakim sg uzna-
ne za podatnikéw podatku od towaréw i ustug na podstawie art. 15
ust. 1i 6 ustawy zmienianej w art. 1;

innych niz wymienione w pkt 2 paristwowych jednostek budzeto-
wych;

jednostek samorzadu terytorialnego oraz ich zwigzkéw;

zwigzkéw metropolitalnych;

samorzgdowych jednostek budzetowych i samorzadowych zaktadéw
budzetowych, utworzonych przez jednostke samorzadu terytorial-
nego oraz urzedéw obstugujgcych jednostke samorzadu terytorial-
nego dzialajgcych w formie samorzadowej jednostki budzetowej, je-
zeli rozliczajg sie jako podatnicy podatku od towaréw i ustug odrebni
od jednostki samorzadu terytorialnego;

agencji wykonawczych w rozumieniu przepiséw o finansach pu-
blicznych;
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8)
9)

10)
11)

12)

13)
14)

15)
16)
17)
18)

19)
20)

instytucji gospodarki budzetowej;

Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych oraz Kasy Rolniczego Ubezpiecze-
nia Spolecznego;

Narodowego Funduszu Zdrowia;

podmiotéw leczniczych w rozumieniu ustawy z 15 kwietnia 2011 1.
o0 dziatalnosci leczniczej (Dz.U. z 2018 1. poz. 2190 i 2219 oraz z 2019 1.
poz. 492,730 1 959);

szkoét i placéwek niepublicznych, utworzonych na podstawie ustawy
z 7 wrze$nia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz.U. z 2019 r. poz. 1481) lub
na podstawie ustawy z 14 grudnia 2016 r. - Prawo o$wiatowe (Dz.U.
22019 1. poz. 1148, 1078 1 1287);

Polskiej Akademii Nauk i utworzonych przez nig jednostek organiza-
cyjnych;

instytutéw badawczych w rozumieniu ustawy z 30 kwietnia 2010 1.
o instytutach badawczych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1350);

panstwowych i samorzadowych instytucji kultury;

jednostek publicznej radiofonii i telewizji;

parkéw narodowych;

Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz
wojewoddzkich funduszy ochrony srodowiska i gospodarki wodnej;
Narodowego Banku Polskiego;

Panistwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych.

Inaczej niz to jest w przypadku odliczenia VAT naliczonego, gdzie po-
datnik ma do skorzystania z przystugujacego mu uprawnienia dwa do-
datkowe oKkresy rozliczeniowe, w przypadku zastosowania ulgi na zle
dtugi korekta moze by¢ dokonana tylko w jednym okresie.

Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze korekta moze by¢ dokonana w rozlicze-
niu nie tylko za jeden, ale jeszcze za konkretny okres, ten, w ktérym zo-
stala uprawdopodobniona niesciggalnos$¢. Nie jest dopuszczalne dokona-
nie korekty implementujacej ulge na zte dlugi w innym okresie niz ten,
w ktérym nastgpito uprawdopodobnienie nie§ciggalnosci.

PRZYKLAD

Podatnik wykonat na rzecz kontrahenta ustuge. Pomimo uptywu terminu
ptatnosci nabywca nie dokonat zaptaty za kupiony towar. W styczniu 2019 r.
wystapity wszystkie przewidziane prawem przestanki do zastosowania
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ulgi na zte dtugi w VAT, ale wierzyciel nie skorzystat z takiej mozliwo-
ci. O tym, ze firma nie wykorzystata takiej mozliwosci, dowiedziat sie jej
prezes i nakazat gtéwnej ksiegowej przeprowadzenie stosownej korek-
ty. Sktadajgc deklaracje za luty, ksiegowa rozliczyta ulge na zte dtugi, po-
mniejszajac w takiej deklaracji podstawe opodatkowania i kwote VAT, za-
taczajac do deklaracji VAT-7 zawiadomienie VAT-ZD. Po kilku dniach do
firmy wptyneta informacja z urzedu skarbowego z wezwaniem do sko-
rygowania deklaracji w zwigzku z zanizeniem podstawy opodatkowania
i kwoty VAT o rozliczong ulge na zte dtugi. Doradca podatkowy obstugu-
jacy firme wyjasnit ksiegowej, ze z ulgi na zte dtugi mozna skorzysta¢ wy-
tacznie w rozliczeniu za miesigc, w ktérym nastgpito uprawdopodobnienie
niesciggalnosci, czyli de facto w ktérym uptynat termin 90 dni od termi-
nu ptatnosci. JednoczesSnie wyttumaczyt, ze przeciez w zawiadomieniu
VAT-ZD podaje sie m.in. termin ptatnosci, stad urzednik wiedziat, ze rozli-
czenie zostato dokonane zbyt p6zno.
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Z ORZECZNICTWA

(...) W ust. 2-7 art. 89a zostaty okreslone warunki zastosowania tzw. ulgi
za zte dtugi. W sprawie tej skarzgca inaczej niz organ i sad pierwszej in-
stangji interpretuje warunek okreslony w ust. 3 art. 89a. W mysl tego prze-
pisu korekta, o ktoérej mowa w ust. 1, moze nastgpi¢ w rozliczeniu za okres,
w ktoérym niesciggalnos¢é wierzytelnosci uznaje sie za uprawdopodobniong,
pod warunkiem ze do dnia ztozenia przez wierzyciela deklaracji podatko-
wej za ten okres wierzytelnosé nie zostata uregulowana lub zbyta w jakiej-
kolwiek formie. Przepis ten wskazuje okres rozliczeniowy, w ktérym ko-
rekta z tytutu ulgi za zte dtugi moze by¢ dokonana, stwierdzajac, ze jest to
okres, w ktérym niesciggalnos¢ wierzytelnosci uznaje sie za uprawdopo-
dobniong. Skoro ustawodawca w ust. 1a art. 89a u.p.t.u. wskazuje, w jakim
przypadku niesciggalnos¢ wierzytelnosci uwaza sie za uprawdopodobnio-
ng, a przepis art. 89a ust. 3 up.t.u., okreslajgc okres rozliczeniowy, w ktérym
korekta moze by¢ dokonana, nawigzuje do okresu, w ktérym wierzytel-
nos¢ uznaje sie za uprawdopodobniong, to nie ma zadnego uzasadnie-
nia, by okres ten interpretowac inaczej, niz to czyni sam ustawodawca
w art. 89a ust. 1a. Zaréwno wiec wyktadnia gramatyczna, jak i systemowa
wewnetrzna art. 89a ust. 3 u.p.t.u. przemawiajg za tym, ze korekta, o kté-
rej mowa w ust. 1 art. 89a ust. 1, moze nastapi¢ w rozliczeniu za okres,



Rozdzial 5. Ulga na zle dlugi

w ktérym niesciggalnosé wierzytelnosci uznaje sie za uprawdopodobniona,
tj. w deklaracji za okres, w ktérym uptynat 150. dzien od dnia uptywu ter-
minu jej ptatnosci okreslonego w umowie lub na fakturze [obecnie to jest
90 dni — przypis autora). Stusznie wiec przyjeto w tej sprawie, ze podat-
nik nie ma mozliwosci wyboru okresu rozliczeniowego, za ktory deklaracja
z tytutu ulgi za zte dtugi zostanie skorygowana.

Wyrok NSA z 29 listopada 2016 r. (sygn. | FSK 376/15)

Ale wskazanie na jeden konkretny okres to nie koniec uwarunkowan
czasowych. Ustawodawca wprowadzil réwniez ograniczenie czasowe li-
mitujgce okres, w ktérym mozliwe jest dokonanie korekty. Skorzystanie
z ulgi na zte diugi jest mozliwe pod warunkiem, ze od korica roku, w kt6-
rym byla wystawiona faktura, nie minely dwa lata. ALE UWAGA: to nie
jest przepis wprowadzajacy dowolno$¢ wyboru okresu zastosowania ulgi,
byle tylko nie uptynely dwa lata. Zasada jest niezmienna: jezeli korekta
w ramach ulgi na zle dlugi, to tylko w deklaracji za okres rozliczeniowy,
w ktérym nastapilo uprawdopodobnienie nie§ciggalnosci, czyli na ktéry
przypada 90. dzienl od terminu ptatnosci. Oznacza to, ze dwuletni okres
to nic innego jak czas, w ktérym podatnik moze skorzystac z ulgi na zte
diugi poprzez korekte retrospektywng, modyfikacje deklaracji za miesiac/
kwartal, w ktérym nastgpito uprawdopodobnienie nie$ciagalnosci wie-
rzytelnosci.

W orzecznictwie podnoszone jest, ze limit czasowy zapisany w polskiej
ustawie o VAT nie do korica jest zgodny z prawem unijnym, a co za tym
idzie - gdyby podatnik chcial skorzystaé z ulgi na zte dhugi po tym czasie,
powinien, w sposéb bezposredni, zastosowa¢ prawo unijne, ktére w ta-
kich przypadkach ma prymat przed prawem krajowym.

Z ORZECZNICTWA

(...) przepisy art. 89a i 89b ustawy VAT stanowig implementacje regulagji
art. 90 Dyrektywy 2006/112/WE (poprzednio art. 11 cze$¢ C ust. 1 VI dyrek-
tywy). Z przepisu ust. 1 art. 90 wynika, ze w przypadku anulowania, wy-
powiedzenia, rozwigzania, catkowitego lub czesciowego niewywigzania
sie z ptatnosci lub tez w przypadku obnizenia ceny po dokonaniu dostawy,
podstawa opodatkowania jest stosownie obnizana na warunkach okreslo-
nych przez panstwa cztonkowskie. Z kolei ust. 2 stanowi, ze w przypadku
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catkowitego lub czeSciowego niewywigzania sie z ptatnosci panstwa
cztonkowskie mogg odstgpi¢ od zastosowania ust. 1.

Z powyzszego wynika, ze wymienione w ust. 1 zdarzenia, co do zasady,
obnizaja podstawe opodatkowania podatkiem od towaréw i ustug (przy
zachowaniu okreslonych warunkéw), przy czym panstwa cztonkowskie
mogg odstgpi¢ od obnizenia w przypadku catkowitego lub czeSciowego
niewywigzania sie z ptatnosci.

Poniewaz ustawa VAT przewiduje korekte podatku naleznego w przypad-
ku niesciggalnosci wierzytelnosci (niewywiazania sie z ptatnosci), uzasad-
nione jest stwierdzenie, ze krajowy ustawodawca nie skorzystat z moz-
liwosci przewidzianej w ust. 2 art. 90 Dyrektywy 2006/112/WE. W takim
za$ razie, ograniczenie prawa do obnizenia podatku naleznego do okresu
dwuletniego, o ktérym mowa w art. 89a ust. 2 pkt 5 ustawy VAT, winno
by¢ ocenione z punktu widzenia przestanek okreSlonych w ust. 1, a wiec
dopuszczalnych warunkow, jakie pafstwo cztonkowskie moze ustanowic
dla przypadkéw wymienionych w tym przepisie, a w tym niewywigzania
sie z ptatnosci.

Wyktadni art. 90 Dyrektywy 2006/112/WE, obejmujacej wzajemna relacje
ust. 1i ust. 2 tego artykutu, Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej do-
konat w wyroku z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie C-337/14 (Almos Agrar-
kilkereskedelmi Kft przeciwko Nemezti Ado-es Vambhivatal...). Stwierdzit
tam, ze przepisy art. 90 dyrektywy VAT nalezy interpretowaé w ten spo-
séb, iz nie stojg one na przeszkodzie przepisowi krajowemu, ktory nie prze-
widuje obnizenia podstawy opodatkowania podatkiem VAT w wypadku
niewywigzywania sie z zaptaty ceny, jesli zastosowanie ma odstepstwo
przewidziane w art. 90 ust. 2 tej dyrektywy. Jednakze przepis ten powinien
uwzglednia¢ wowczas wszystkie inne sytuacje, w ktérych, w mysl art. 90
ust. 1, po zawarciu transakcji podatnik nie otrzymat czesci lub catosci wy-
nagrodzenia. Trybunat zaznaczyt takze, ze o ile art. 90 ust. 1 pozostawia
panstwom cztonkowskim pewien zakres uznania przy okreslaniu srodkow
umozliwiajgcych ustalenie wysokosci obnizki, o tyle jednak okolicznos¢ ta
nie wptywa na precyzyjny i bezwarunkowy charakter obowigzku dopusz-
czenia obnizki podstawy opodatkowania w sytuacjach, o ktérych mowa
w rzeczonym artykule. Spetnia on zatem przestanki konieczne do tego, by
mogt by¢ bezposrednio skuteczny.

Z powyzszego mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze uprawnienie panstwa
cztonkowskiego do szczegdlnego potraktowania przypadku niewywigzy-
wania sie z zaptaty ceny polega¢ moze - zgodnie z dyrektywg - na od-
stgpieniu od obnizenia podstawy opodatkowania. W razie nieskorzystania
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z tej opcji, okreslenie przez panstwo warunkdw obnizenia podstawy opo-
datkowania w przypadku nieotrzymania catosci lub czesci zaptaty, powin-
no sie miedci¢ w granicach, jakie wyznacza ust. 1 art. 90 (w powigzaniu
z innymi witasciwymi unormowaniami dyrektywy).

Gdy chodzi o warunki, jakie mogg by¢ ustalone dla przypadkéw obnizenia
podstawy opodatkowania, zgodnie z art. 90 ust. 1 dyrektywy, to z orzecznic-
twa Trybunatu wynika (wskazany wyrok w sprawie C-337/14, a takze wyrok
z dnia 26 stycznia 2012 r. w sprawie C-588/10, Minister Finanséw przeciwko
Kraft Foods Polska S.A.), ze przepis ten (w omawianym aspekcie) nalezy od-
czytywac w powigzaniu z art. 273 dyrektywy, wedtug ktdérego panstwa czton-
kowskie mogg natozy¢ obowigzki, jakie uznajg za niezbedne dla zapewnienia
prawidtowego poboru podatku VAT i zapobiezenia oszustwom podatko-
wym, pod warunkiem réwnego traktowania transakgji krajowych i transak-
¢ji dokonywanych miedzy panstwami cztonkowskimi przez podatnikéw oraz
pod warunkiem ze obowigzki te w wymianie handlowej miedzy panstwa-
mi cztonkowskimi nie beda prowadzi¢ do powstania formalnosci zwigzanych
z przekraczaniem granic. Ponadto mozliwos¢ ta nie moze zostaé wykorzy-
stana do natozenia dodatkowych obowigzkow zwigzanych z fakturowaniem
poza obowigzkami, ktore zostaty okreslone w rozdziale 3 owej dyrektywy.
W efekcie tego Trybunat stwierdzit, ze przepisy art. 90 ust. 1i art. 273 przy-
znajg panstwom cztonkowskim zakres swobodnego uznania w szczeg6l-
nosci w odniesieniu do formalnosci, ktére muszg zosta¢ dochowane przez
podatnikéw wzgledem organéw podatkowych owych panstw celem sto-
sownego obnizenia podstawy opodatkowania, a takze iz przepisy, ktorych
przedmiotem jest zapobieganie oszustwom podatkowym i unikaniu opo-
datkowania, zasadniczo mogg ustanawiaé odstepstwa od poszanowania
podstawy opodatkowania podatkiem VAT jedynie w granicach tego, co
bezwzglednie jest konieczne dla osiggniecia tego szczegblnego celu.

4.5. Odnoszac sie do regulagji krajowych, stanowigcych implementacje
art. 90 Dyrektywy 2006/112/WE, przypomnie¢ nalezy, iz jednym z warun-
koéw realizacji prawa do obnizenia podatku naleznego, o ktérym mowa
w art. 89a ustawy VAT, jest ten, aby od daty wystawienia faktury doku-
mentujgcej wierzytelnos¢ nie uptynety 2 lata, liczac od kohca roku, w kté-
rym zostata wystawiona (art. 89a ust. 2 pkt 5).

Ponadto nalezy zaznaczyé¢, ze wskazany w art. 89a ust. 1 pkt 5 ustawy VAT
warunek do skorzystania z «ulgi na zte dtugi» w oparciu o przepis art. 89a
ust. 1tej ustawy, w identycznym brzmieniu obowigzywat zaréwno w sta-
nie prawnym obowigzujgcym do 31 grudnia 2012 r., jak réwniez w stanie
prawnym obowigzujgcym od 1 stycznia 2013 .
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(...) Z powyzszych przepiséw wynika, ze prawo do obnizenia podatku na-
leznego z tytutu niesciggalnosci wierzytelnosci, przy zachowaniu pozo-
statych wymogoéw, moze by¢ zrealizowane jedynie w dwuletnim okresie
liczonym od konhca roku, w ktérym wystawiona zostata faktura obejmuja-
ca te wierzytelnos¢. Zakreslenie terminu na wykonanie prawa do obnize-
nia podatku naleznego oznacza, ze po jego uptywie skorzystanie z prawa
nie jest mozliwe. Ten dwuletni termin wyznaczony do obnizenia podat-
ku naleznego z tytutu niesciggalnosci wierzytelnosci ma charakter termi-
nu materialnoprawnego. Jego przekroczenie powoduje wygasniecie prawa
do obnizenia podatku naleznego na podstawie okreSlonej w art. 89a usta-
wy VAT.

4.6. (...) W konsekwencji, w $wietle przedstawionej przez TSUE wyktad-
ni art. 90 i art. 273 Dyrektywy 2006/112/WE nalezato uzna¢, ze ogranicze-
nie prawa do korekty podatku naleznego do okresu dwuletniego, o ktérym
mowa w art. 89a ust. 2 pkt 5 ustawy VAT, nie ma charakteru formalno-
Sci koniecznej do wykazania podstawy obnizenia podatku naleznego, ani
tez nie sposdb przyjaé, ze ograniczenie to (czasowe — do dwadch lat) jest
konieczne ze wzgledu na zwalczanie oszustw podatkowych (prawomoc-
ny wyrok WSA we Wroctawiu z dnia 22 kwietnia 2015 r., | SA/Wr 2484/14,
CBOSA). Zasadne zatem staty sie zarzuty skargi odnosnie niezgodnosci
dwuletniego ograniczenia wyznaczonego do dokonania obnizenia podat-
ku naleznego z unormowaniami Dyrektywy 2006/112/WE.

W ocenie Sadu art. 90 Dyrektywy 2006/112/WE jest zatem bezposrednio
skuteczny, co wynika wprost z powotanego orzeczenia TSUE w sprawie
C-337/13. Natomiast art. 89a ust. 2 pkt 5 ustawy VAT stanowi niewtasciwg
implementacje art. 90 Dyrektywy 2006/112/WE.

4.7. Ponadto wskazaé nalezy, ze btednie organ przenosi sporne zagadnie-
nie wyktadni art. 89a ust. 2 pkt 5 ustawy VAT na ptaszczyzne obowigzywa-
nia, a nie stosowania prawa. Nie negujac faktu obowigzywania w systemie
prawa krajowego spornego przepisu, jego wyktadnie odnies¢ nalezy do re-
gulagji i zasad prawa unijnego.

Zasada bezposredniego skutku oznacza, ze jednostki majg pra-
wo powotac sie na prawo unijne przed sgdem krajowym, aby zakwe-
stionowaé lub unikng¢ zastosowania niezgodnego przepisu prawa
krajowego. Przy czym usuniecie niezgodnosci regulacji krajowych z unij-
nymi wynikajacych, jak w niniejszej sprawie z niewtasciwej implementa-
¢ji dyrektywy, poprzez zastosowanie zasady pierwszenstwa, nastepuje
W procesie stosowania prawa, a nie jego obowigzywania. Przepisy kra-
jowe niezgodne z prawem unijnym, choé zostajg pominiete w procesie
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stosowania prawa, to jednak nadal w systemie prawa wewnetrznego obo-
wigzujg. Zasada pierwszenstwa prawa unijnego przed prawem krajowym
jest jedng z ustrojowych, ,konstytucyjnych” zasad Unii Europejskiej. Za-
sada pierwszenstwa oraz bezposredniego skutku wyznacza status pra-
wa unijnego w wewnetrznym, krajowym porzadku prawnym panstwa
cztonkowskiego i reguluje kwestie relacji miedzy porzadkiem prawnym
UE a systemem prawa krajowego, stuzgc zapewnieniu efektywnosci unij-
nego prawa (por. N. Péttorak, Zasada efektywnego wykonywania prawa
Unii w sferze administracyjnego, posredniego wykonywania prawa Unii
Europejskiej przez panstwa cztonkowskie, w: R. Hauser, Z. Niewiadomski,
A. Wrébel (red.), System prawa administracyjnego — Tom 3 - Europeizacja
prawa administracyjnego, Warszawa 2014, s.181i n.).

Stanowisko Sadu wspiera takze orzecznictwo NSA. W wyrokach z dnia
21 pazdziernika 2014 r. | FSK 1536/13 i z dnia 19 pazdziernika 2016 r. | FSK
126/15, CBOSA, NSA wskazat, iz w przypadku podatnika, ktory — spetniajac
wszystkie przestanki okreslone w art. 89a ust. 2 ustawy VAT w brzmieniu
obowigzujgcym do 31 grudnia 2012 r. — dokonat korekty podatku naleznego
w niewtasciwym okresie rozliczeniowym, korekta deklaracji w trybie art. 81
§10.p, w celu naprawienia tej wadliwosci i rozliczenia korekty podatku na-
leznego na podstawie art. 89a ust. 1 ustawy w prawidtowym okresie rozli-
czeniowym wskazanym w art. 89a ust. 3 ustawy VAT, nie jest ograniczona
terminem z art. 89a ust. 2 pkt 5 ustawy VAT, gdy nie stwierdzono oszustwa
ani uszczerbku dla budzetu panstwa. Termin ztozenia korekty, rowniez
w sytuacji korzystania z ulgi za zte dtugi, okresla art. 70 O.p.

Majac na uwadze powyzsze, Sad nie podziela przywotanego na poparcie
argumentacji organu, stanowiska WSA w Gdansku wyrazonego w niepra-
womocnym wyroku z dnia 5 kwietnia 2016 r. | SA/Gd 205/16, CBOSA.
Wyrok WSA w Gliwicach z 23 marca 2017 r. (sygn. 11l SA/GI 1411/16
- wyrok nieprawomocny)

Ulga na zle dlugi u dluznika

W ramach ulgi na zte diugi wierzyciel moze odzyskaé¢ podatek nalez-
ny, ktéry przypada na sprzedaz, z ktérej pozostala mu nieuregulowana
przez dtuznika naleznosé. PoSréd warunkow stawianych wierzycielowi
jest m.in. taki, ze dluznik ma by¢ czynnym podatnikiem VAT. Na dodatek
ma on posiada¢ taki status w okre§lonych momentach. Nie jest to zwy-
kie, nieprzemys$lane rzucanie podatnikom ktéd pod nogi. Taki wymég ma
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swoj konkretny sens: chodzi o to, ze co prawda wierzyciel ma prawo do
obnizenia kwoty VAT naleznego, ale ciezar ekonomiczny takiego rozli-
czenia nie moze spoczywaé na Skarbie Paristwa. Uprawnieniu wierzy-
ciela odpowiada, bedac jego lustrzanym odbiciem, obowigzek diuznika,
ktéry dokonat rozliczenia VAT naliczonego z faktury potwierdzajgcej wy-
konanie dostawy lub ustugi ceny, ktérej nie uregulowat.

W przypadku bowiem nieuregulowania zobowigzania wynikajacego
z faktury dokumentujacej dostawe towardéw lub §wiadczenie ustug na te-
rytorium Kkraju w terminie 90 dni od dnia uplywu terminu jej ptatnosci
okre$lonego w umowie lub na fakturze, dluznik jest obowigzany do ko-
rekty odliczonej kwoty podatku wynikajacej z tej faktury, w rozliczeniu
za okres, w ktérym uptynat 90. dzieri od dnia uptywu terminu platnosci
okreSlonego w umowie lub na fakturze.

W aktualnym od kilku lat stanie prawnym dluznik uwzglednia korekte
w biezgcym rozliczeniu, w deklaracji za doktadnie ten sam okres, w kt6-
rym ulge moze rozliczyé wierzyciel (z zastrzezeniem dopuszczalnych
rozbiezno$ci w przypadkach, w ktérych jedna ze stron jest podatnikiem
kwartalnym). Jednak obowigzek dtuznika, chociaz zbiezny w czasie z pra-
wem wierzyciela, nie jest w zaden spos6b uzalezniony od tego, jak zacho-
wa sie 6w wierzyciel.

W przeszlodci (do$¢ odleglej) obwigzek dluznika byt uzalezniony od
dzialania wierzyciela, bo to on inicjowatl stosowanie ulgi, wymuszajac
jednocze$nie na dluzniku korekte.

Obecnie, nawet jezeli wierzyciel nie zdecydowat sie na zastosowanie
ulgi, wobec braku zaptaty i uptywu terminu dtuznik musi oddaé odliczony
uprzednio VAT. Trzeba jednak wyraznie podkresli¢, chodzi wylacznie o po-
datek, ktéry uprzednio byt rozliczony przez dhuznika jako VAT naliczony.

Z ORZECZNICTWA

(...) 1. Obowigzek dokonania korekty podatku naliczonego przez dtuzni-
ka nie jest zwigzany z prawem wierzyciela, w tym sensie, ze skorzystanie
Z prawa przez wierzyciela nie jest przestankg powstania obowigzku dtuzni-
ka, jak zdaje sie to btednie rozumiec Skarzgca. Innymi stowy, jezeli podatnik
nie uregulowat naleznosci, jest zobowigzany do dokonania korekty podat-
ku VAT obejmujgcego dang fakture niezaleznie od tego, czy wierzyciel sko-
rzystat ze swojego prawa, czy tez z prawa tego nie skorzystat, bez wzgledu
na przyczyne takiej decyzji. Jest to zaleznos¢ wzajemna, bo skorzystanie
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z prawa przez wierzyciela nie jest uwarunkowane wczesniejszym dokona-
niem korekty przez dtuznika.

2. Obowigzek dokonania korekty nie jest zwigzany z prawem wierzy-
ciela, tzn. skorzystanie z prawa przez wierzyciela nie jest przestan-
k3 powstania obowigzku dtuznika. Podatnik VAT, jezeli nie uregulowat
naleznosci, jest zobowigzany do dokonania korekty podatku VAT obej-
mujgcego dang fakture niezaleznie od tego, czy wierzyciel skorzystat ze
swojego prawa, czy tez z prawa tego (z uwagi na swoje interesy) nie
skorzystat. Powyzsze nie stanowi naruszenia zasady neutralnosci po-
datku od towardw i ustug.

Wyrok WSA w Rzeszowie z 24 stycznia 2018 r. (sygn. | SA/Rz 595/17)

Pomimo braku formalnego uwarunkowania i powigzania korekty wie-
rzyciela z korektg dtuznika nie mozna zapominag, ze jezeli dluznik zasto-
suje ulge, woéwczas organ uzyska informacje na temat obowigzku duzni-
ka w tym zakresie.

W zakresie, w jakim zastosowanie maja regulacje dotyczace ulgi na
zte dtugi, niesolidny nabywca §wiadczenia nie korzysta z zadnego za-
strzezenia de minimis, nie przystuguje mu zadna bezpieczna baza.
Zatem zmniejszenie w procedurze art. 89b ustawy o VAT (tj. rozlicze-
nie ,,ulgi na zte dtugi” po stronie dtuznika - choé¢ trudno jest tutaj
mowic o tej instytucji jako o ,uldze”) musi by¢ dokonane bez wzgledu
na to, jak niska jest kwota podatku do korekty i samego zobowigzania.
Prog taki nie wystepuje po stronie wierzyciela, ale on wobec przystu-
gujacego mu prawa, a nie cigzgcego obowiazku, moze po prostu z nie-
go nie skorzystac.

Jednak w art. 89b ustawy o VAT mozna odnalezé pewien ukion
ustawodawcy w strone diuznika. Ot6z prawodawca daje dtuznikowi
jeszcze jedng szasne, wskazujac, ze korekta nie musi by¢ przez niego
dokonana, jezeli wprawdzie uchybi terminowi ptatnosci, ale jednak
ureguluje zobowigzanie najpéZniej w ostatnim dniu okresu rozlicze-
niowego, w ktérym uptynat 90. dzieti od dnia uptlywu terminu plat-
nosci tej naleznosci.

Zatem, nie chcac by¢ zobligowanym do zmniejszania rozliczonego
uprzednio VAT naliczonego, dtuznik musi zadba¢ o to, aby nie popa-
dat w nadmierne opéznienia ptatnicze. Co wazne, chodzi o skutecz-
na zaplate, ale dokonang w dowolnej formie (byle zgodnie z umowg
i przepisami).
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Z ORZECZNICTWA

(...) Jesli dtuznik nie zaptaci (w jakiejkolwiek formie) wierzytelnosci w termi-
nie 150 dni od uptywu terminu ptatnosci [obecnie 90 dni — przypis autoral,
to wéwczas ma prawny obowigzek skorygowania podatku naliczonego wy-
nikajacego z niezaptaconej faktury. Obowigzek korekty nie powstanie, jesli
wierzytelnos¢ zostanie uregulowana najpbzniej do konca okresu rozliczenio-
wego, w ktérym uptynat termin 150 dni. [obecnie 90 dni — przypis autora]
Ztozenie kwoty naleznosci pienieznej do depozytu sgdowego, nawet
w przypadku, gdy byta ona objeta zajeciem komorniczym, stanowi jej ure-
gulowanie, jesli nie wrécita ona do dtuznika w zadnej formie. Obowig-
zek korekty odliczonej kwoty podatku wynikajacej z faktury na podstawie
art. 89b ust. 1 ustawy o podatku od towardw i ustug istnieje jedynie wow-
czas, gdy dtuznik nie zaptaci (w jakiejkolwiek formie) naleznosci.

Teza wyroku NSA z 25 sierpnia 2017 r. (sygn. | FSK 1867/15)

Restrukturyzacja, upadtosé i likwidacja

Ze wzgledu na to, ze wierzyciel nie ma prawa do skorzystania z ulgi na
zle dlugi, jezeli w ostatnim dniu miesigca, w ktérym uptywa 90. dzierh od
dnia uplywu terminu platnosci, jest w trakcie postepowania restruktury-
zacyjnego w rozumieniu ustawy z 15 maja 2015 r. - Prawo restruktury-
zacyjne, postepowania upadto$ciowego lub w trakcie likwidacji, dluznik
réwniez nie jest zobowigzany do korekty odliczonego uprzednio VAT nali-
czonego. Jest to realizacja zasady neutralnosci VAT, zresztg wprowadzenie
takiego wylaczenia zostalo wymuszone orzecznictwem sgdéw admini-
stracyjnych, ktére jeszcze obecnie potwierdzajg taka koniecznos¢. Pozosta-
wienie obowigzku diuznika do skorygowania w takiej sytuacji odliczonego
VAT musiatoby i§¢ w parze z przyznaniem prawa wierzycielowi, a bilans
ekonomiczny takiego zabiegu méglby by¢ niekorzystny dla budzetu pan-
stwa (niejednokrotnie dluznik by korygowat ,na papierze”, ale nie miatby
mozliwo$ci dokonania faktycznego zwrotu uprzednio rozliczonych kwot).

Z ORZECZNICTWA

Zarbwno wyktadnia systemowa, jak i celowoSciowa, sprzeciwia sie nato-
zeniu na dtuznika pozostajgcego w stanie upadtosci obowigzku dokonania
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korekty, o ktérej mowa w art. 89b u.p.t.u., jezeli w dniu dokonania korek-
ty postepowanie upadtosciowe juz sie toczy. Tak rozumiany zakaz doko-
nywania korekty w stosunku do dtuznika, ktéry znajduje sie w upadtosci,
obowigzywat takze przed 2013 r.

Wyrok NSA z 24 stycznia 2018 r. (sygn. | FSK 171/14)

Przy czym, badajac, czy dluznik jest zobligowany do dokonania korek-
ty VAT naliczonego (i odpowiednio, czy wierzyciel moze skorygowac po-
datek nalezny), trzeba precyzyjnie ustali¢ status dluznika na konkretny
dzien. Jak bowiem zostalo to stwierdzone w wyroku NSA z 13 grudnia
2017 1. (sygn. 1 FSK 330/16): Zaréwno moment zatwierdzenia listy wie-
rzytelnosci zawierajgcej wierzytelnosc¢ objetq obowigzkiem korekty, jak
1 sam fakt prowadzenia postepowania upadtosciowego moga miec¢ zna-
czenie dla oceny zastosowania art. 89b ust, 1 u.p.t.u.

Gdyby dluznik zaspokoit cze$¢ roszczeni wierzyciela, wéwczas w termi-
nie 90 dni od dnia uptywu terminu ich ptatnosci okre§lonego w umowie
lub na fakturze zobligowany bytby do korekty podatku naliczonego przy-
padajgcego na nieuregulowana cze$¢ naleznosci.

Klopoty , nieSwiadomego dluznika”

Pomimo ze ulga na zte dlugi w VAT funkcjonuje od lat, a sama instytu-
Cja byla kilka razy modyfikowana i poprawiana, caly czas nie odnajdzie-
my przepiséw, ktdre wprost wskazatyby, jak powinien zachowa¢ sie po-
datnik VAT, ktéry jest nie§wiadomym dtuznikiem.

Chodzi o przypadek, w ktérym podatnik otrzymuje fakture dlugo po
terminie platnosci, tak dlugo, ze uplynat juz 90. dzien od terminu, w kté-
rym powinien byt uregulowaé zobowigzanie. Skoro nie odliczyt uprzednio
VAT, to oczywiécie nie powinno by¢ mowy o zadnej korekcie historyczne;j.
Z kolei fakt, ze podatnik otrzymat dopiero teraz fakture, identyfikuje ter-
min do odliczenia VAT. Istniejg jednak obawy, czy organ nie zakwestio-
nuje odliczenia wobec faktu, ze uptynat juz 90. dzieh od terminu piatno-
$ci. Niby zaden przepis nie zakazuje odliczenia, ale niepokdj wystepuje.
W tej sytuacji, w praktyce, najczesciej stosowane jest rozwigzanie, w ra-
mach ktérego podatnik odlicza VAT, zaplaciwszy uprzednio kwote nalez-
ng $wiadczacemu. Jezeli zaplata odsuwa sie w czasie, to dluznik korzysta
z mozliwosci odliczenia w jednym z dwéch kolejnych okreséw rozlicze-
niowych. Rozwigzanie takie zdaje sie by¢ rozsgdnym kompromisem.
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PRZYKLAD

Do spotki wptyneto wezwanie do zaptaty od kontrahenta, ktéremu, we-
dtug informacji w nim zawartych, spétka powinna byta zaptaci¢ za wy-
konang ustuge 138 dni wczesdniej. Pracownicy ksiegowosci zweryfikowali
dokumenty i stwierdzili, ze do sp6tki nigdy nie wptyneta faktura z wezwa-
nia, ale jeden z pracownikéw potwierdzit, ze istotnie kiedys kupowat takie
Swiadczenie. W tej sytuacji ksiegowa poprosita o fakture. Dokument taki
zostat dostarczony do spétki. Na podstawie takiego dowodu spétka uregu-
lowata zobowigzanie i po dokonaniu takiej ptatnosci odliczyta VAT w de-
klaracji za miesigc otrzymania faktury.

Nieco bardziej skomplikowana jest sytuacja, w ktérej podatnik co
prawda otrzymal w przeszio$ci fakture, ale nie odliczyt z niej VAT i nie
dokonat zaplaty wynikajacej z niej kwoty. Tutaj, gdyby chciat odliczy¢
VAT, konieczne bylyby dwie korekty historyczne. Wynika to z tego, ze
przy znacznie wczesniejszym otrzymaniu faktury spézniona zaplata nie
daje prawa do ,,pierwotnego” odliczenia, a jedynie do ,,przywrécenia” od-
liczonego i nastepnie skorygowanego VAT naliczonego.

PRZYKEAD

Do spotki wptyneto wezwanie do zaptaty od kontrahenta, ktéremu, we-
dtug informacji w nim zawartych, sp6tka powinna byta zaptacic za wyko-
nang ustuge kilka miesiecy wczesniej. Pracownicy ksiegowosci zweryfi-
kowali dokumenty i stwierdzili, ze jeden z pracownikow otrzymat fakture
zaraz po jej wystawieniu, ale gdzies mu zagineta, stad nigdy nie dostar-
czyt jej do ksiegowosci, a co za tym idzie - ta nie dokonata zaptaty, ale tez
nie odliczyta VAT naliczonego. W tej sytuacji ksiegowa poprosita o duplikat
faktury. Dokument taki zostat dostarczony do sp6tki. Na podstawie takiego
dowodu spétka uregulowata zobowigzanie i zapadta decyzja o odliczeniu
VAT. Jednak w tej sytuacji zostata dokonana korekta deklaracji za miesigc
pierwotnego otrzymania faktury i w ramach takiej odliczenie VAT naliczo-
nego. Nastepnie skorygowana zostata deklaracja za miesigc, w ktorym
przypadat 90. dzien od terminu ptatnosci. Przy tej korekcie spotka musiata
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zaptacic odsetki od zalegtosci, by w biezacej deklaracji, za miesigc zaptaty
przywréci¢ VAT naliczony, ponownie go odliczajac.

Ulga na zle dhugi - odwrdcenie rozliczenia

Ulga na zle dlugi w VAT jest narzedziem, dzieki ktéremu wierzyciele
majg mie¢ mozliwo$¢ ztapania oddechu finansowego w sytuacji, w kté-
rej dluznik nie reguluje naleznych im kwot. Nie ma tutaj mowy o jakims$
bonusie czy prezencie dla nich, bo w ten sposéb moze by¢ odzyskany wy-
1gcznie taki VAT, ktéry uprzednio byt przez podatnika rozliczony. W dosé
ogoblnym zatozeniu, ulga na zte dtugi ma charakter przejSciowy, bo otrzy-
manie zaplaty zwigzane jest z koniecznos$cig zwr6cenia zastosowanej
uprzednio ulgi. Sa jednak pewne sytuacje, w ktérych zyska ona charakter
definitywny (lub niemal definitywny).

Prawodawca wprost moéwi jedynie, ze w przypadku gdy po ztozeniu
deklaracji podatkowej, w ktérej dokonano korekty, tj. zostala zastoso-
wana ulga na zle dlugi, naleznos$é zostala uregulowana lub zbyta w ja-
kiejkolwiek formie, wierzyciel obowigzany jest do zwiekszenia pod-
stawy opodatkowania oraz kwoty podatku naleznego w rozliczeniu za
okres, w ktérym nalezno$¢ zostata uregulowana lub zbyta. W przypad-
ku cze$ciowego uregulowania naleznos$ci, podstawe opodatkowania
oraz kwote podatku naleznego zwieksza sie w odniesieniu do tej cze-
$ci. Nie zostal przewidziany obowigzek zwrotu zastosowanej ulgi wraz
z przedawnieniem sie zobowigzania diuznika. W tej sytuacji nalezy
moéwic o prawie definitywnym charakterze ulgi (,prawie”, bo zobowia-
zanie przedawnione nie wygasa, a staje sie naturalnym, co oznacza, ze
co prawda wierzyciel nie moze skutecznie dochodzi¢ zaplaty, ale gdyby
diuznik uregulowat diug, nie mégltby zadaé zwrotu tego, co zaplacit, po-
wolujgc sie na przedawnienie).

Jest jeszcze jedna kwestia: ustawodaweca, definiujac okoliczno$ci i prze-
stanki ,,odwrécenia ulgi” (tj. zwrotu), wskazuje na otrzymanie zaplaty
i zbycie, a nie precyzuje, co z umorzeniem...

Jezeli chodzi o umorzenie, to obecnie ton wykladni nadaje wy-
1ok NSA z 25 kwietnia 2017 r. Wedtug niego podatnik, ktéry umorzyt
nalezno$¢ przed uptywem 90 dni od terminu ptatnosci, nie korzysta
z ulgi na zte dtugi, a ten, ktéry zastosowat zwolnienie juz po tym, jak
rozliczyt ulge, musi powrotnie dokonaé zwiekszenia podstawy opodat-
kowania VAT.
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Z ORZECZNICTWA

Jezeli zatem zwolnienie z dtugu to czynnos¢ o charakterze rozporzadzajg-
cym, poprzez ktérg dochodzi do dobrowolnego zrezygnowania przez wie-
rzyciela ze Swiadczenia naleznego mu od dtuznika, a w konsekwencji do
umorzenia zobowigzania dtuznika, ktére wygasa, bez zaspokojenia wierzy-
ciela, zaistnienie takich okolicznosci nie daje podstaw podatnikowi-wierzy-
cielowi do zastosowania instytucji korekty podstawy opodatkowania oraz
podatku naleznego (tzw. ulgi na zte dtugi) z tytutu nieuregulowania wie-
rzytelnosci, ktorej niesciggalnosé zostata uprawdopodobniona. Jezeli bo-
wiem celem ulgi na zte dtugi jest uwolnienie podatnika-wierzyciela od ko-
niecznosci ekonomicznego ponoszenia ciezaru nieuiszczonego mu przez
dtuznika podatku, to w sytuacji gdy podatnik-wierzyciel sam dobrowol-
nie rezygnuje z tego naleznego mu od dtuznika Swiadczenia, zwalniajac go
z dtugu, nie zachodzg przestanki do zastosowania tej ulgi.

5.5.Oznacza to, ze jezeli do zwolnienia z dtugu dojdzie przed uptywem 150 dni
od dnia uptywu terminu ptatnosci wierzytelnosci okreslonego w umowie lub
na fakturze, podatnik-wierzyciel nie ma prawa stosowac korekty podstawy
opodatkowania i podatku, na podstawie art. 89a ust. Tu.p.t.u.

Jezeli natomiast do zwolnienia z dtugu dojdzie po uptywie 150 dni od dnia
uptywu terminu ptatnosci wierzytelnosci okreSlonego w umowie lub na
fakturze, podatnik-wierzyciel, ktéry na podstawie art. 89a ust. 1 u.p.t.u. do-
konat korekty podstawy opodatkowania i podatku, jest zobligowany do
zwiekszenia podstawy opodatkowania oraz kwoty podatku naleznego
w rozliczeniu za okres, w ktérym doszto do zwolnienia dtuznika z dtugu,
a tym samym rezygnacji z dochodzenia naleznosci podatkowej.
Rezygnacja bowiem z dochodzenia naleznosci podatkowej od dtuznika,
z tytutu rodzgcego obowigzek podatkowy w VAT zdarzenia gospodarcze-
go, nie zwalnia w tej sytuacji wierzyciela od ciezaru podatkowego z tytu-
tu wykonanych Swiadczen. Podstawg tej korekty nie jest jednak art. 89a
ust. 4 u.p.t.u., gdyz sytuacji zwolnienia z dtugu nie mozna utozsamiac
z uregulowaniem naleznosci, ktére jest efektywnym sposobem wygasnie-
cia wierzytelnosci, poprzez zaspokojenie naleznosci wierzyciela w formie
majatkowej (np. zaptata, barter, potracenie oraz inne formy prowadza-
ce do zaspokojenia wierzyciela, poprzez ekonomiczne obcigzenie majat-
ku dtuznika), podczas gdy zwolnienie z dtugu prowadzi do nieefektywne-
go wygasniecia wierzytelnosci, w wyniku ktérego wierzyciel nie uzyskuje
ekwiwalentu majatkowego (ekonomicznego) w zamian za zrealizowane
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na rzecz dtuznika Swiadczenie. Podstawe takiej korekty nalezy wywiesé
z 0gélnych zasad VAT - skoro podatnik rezygnuje dobrowolnie z nalez-
nosci podatkowej od dtuznika, ktérg miat rozliczy¢ z wierzycielem podat-
kowym, nie ma podstaw do premiowania go zwolnieniem z obowigzku
ponoszenia tego ciezaru podatkowego, bedgcego nastepstwem zrealizo-
wanego na rzecz dtuznika Swiadczenia.

5.6. Oczywiscie powyzsze skutki zwolnienia z dtugu, w kontekscie ,ulgi na
zte dtugi”, w odniesieniu do podatnikéw-wierzycieli, musza znalez¢ od-
zwierciedlenie w mozliwosci stosowania tej ulgi oraz odliczenia VAT przez
podatnikéw-dtuznikow.

Jezeli do zwolnienia z dtugu dojdzie przed uptywem 150 dni od dnia upty-
wu terminu ptatnosci wierzytelnosci okreSlonego w umowie lub na fak-
turze, co oznacza, ze podatnik-wierzyciel nie ma prawa stosowac korekty
podstawy opodatkowania i podatku na podstawie art. 89a ust. 1 u.p.t.u.,
podatnik-dtuznik w deklaracji podatkowej za okres, w ktérym doszto do
zwolnienia z dtugu (a nie dopiero z uptywem 150 dni od terminu ptatno-
Sci), jest zobligowany do korekty podatku naliczonego z tytutu naleznosci
(wykazanej w umowie lub na fakturze), od ciezaru ponoszenia ktérej zo-
stat zwolniony.

W przypadku natomiast, gdy w wyniku nieuregulowania naleznosci wyni-
kajacej z faktury dokumentujgcej dostawe towardéw lub Swiadczenie ustug
na terytorium kraju, do zwolnienia z dtugu dojdzie po uptywie 150 dni od
dnia uptywu terminu ptatnosci wierzytelnosci okreslonego w umowie lub
na fakturze, podatnik-dtuznik:

- na podstawie art. 89b ust. 1 u.p.t.u. jest obowigzany do korekty odliczo-
nej kwoty podatku wynikajgcej z faktury, w rozliczeniu za okres, w ktérym
uptynat 150. dzieh od dnia uptywu terminu ptatnosci okreSlonego w umo-
wie lub na fakturze,

- w momencie zawarcia umowy 0 zwolnienie z dtugu, podatnik nie
ma prawa do powrotnej korekty (zwiekszenia podatku naliczonego) na
podstawie art. 89b ust. 4 u.p.t.u., gdyz zwolnienie z dtugu nie stanowi
uregulowania naleznosci w rozumieniu tego przepisu, bedac nieefek-
tywna forma wygasniecia wierzytelnosci, w nastepstwie ktorej dtuznik
nie ponosi ekonomicznego ciezaru jej wygasniecia, a wierzyciel nie uzy-
skuje ekonomicznego zados¢uczynienia swojemu Swiadczeniu opodat-
kowanemu VAT, jak to ma np. miejsce w przypadku zaptaty, barteru,
potrgcenia lub innej formy prowadzacej do uzyskania przez wierzycie-
la majatkowego ekwiwalentu (odptatnosci) za dostarczone towary lub
wykonane ustugi.
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Przyznanie w takiej sytuacji, jak tego domaga sie Strona skarzaca, prawa
do powrotnej korekty podatku naliczonego, czyli przyznanie prawa do od-
liczenia VAT, pozostawatoby w catkowitej sprzecznosci z zasadg neutral-
nosci VAT, wyrazajgca sie w tym, ze poprzez realizacje prawa do odliczenia
podatku naliczonego, podatnik nie ponosi faktycznie ciezaru ekonomicz-
nego tego podatku. W sytuacji zatem, gdy juz sama umowa o zwolnie-
nie dtuznika z dtugu zwalnia go od ponoszenia ciezaru VAT, przyznanie mu
jeszcze prawa do odliczenia podatku, z ktérego uregulowania zostat zwol-
niony, a wiec nie ponosi jego ciezaru ekonomicznego, nie tylko nie stano-
witoby realizacji zasady neutralnosci VAT, lecz prowadzitoby do naduzy-
Cia, poprzez uzyskanie przez podatnika-dtuznika nienaleznej mu korzysdi,
kosztem wierzyciela podatkowego.

(...)

5.8. Reasumujac:

1) zwolnienie z dtugu, o ktérym mowa w art. 508 k.c. — bedac nieefektyw-
ng formga wygasniecia wierzytelnosci, w nastepstwie ktérej dtuznik nie po-
nosi ekonomicznego ciezaru jej wygasniecia, a wierzyciel nie uzyskuje
ekonomicznego zados€uczynienia swojemu Swiadczeniu opodatkowane-
mu VAT - nie stanowi uregulowania naleznosci w rozumieniu art. 89b ust. 4
uptu,;

2) zwolnienie z dtugu, o ktérym mowa w art. 508 k.c., nie zwalnia podat-
nika-wierzyciela od obowigzku rozliczenia podatku z tytutu transakcji na
rzecz dtuznika, ktory zostat zwolniony od uregulowania naleznosci, a po-
datnik-dtuznik w takim przypadku - skoro w wyniku tego zwolnienia
nie ponosi ciezaru ekonomicznego tej transakgji (rébwniez podatku) — nie
ma prawa do odliczenia (na podstawie art. 86 ust. 1 u.p.t.u.) VAT z faktury
(umowy) dokumentujgcej otrzymane od wierzyciela Swiadczenie.

Wyrok NSA z 25 kwietnia 2017 r. (sygn. | FSK108/17)

Dhuznik, ktéry nie dochowat terminu platnosci, czy raczej uchybit ter-
minowi 90 dni od terminu ptatnosci (bo przeciez dopiero wéwczas zwra-
ca rozliczony uprzednio VAT naliczony) wydtuzonego o okres do Korica
miesigca, w ktérym taki termin przypadal, i dokonat korekt VAT naliczo-
nego, odzyska go po uregulowaniu dtugu.

Jest to jego uprawnienie determinowane uregulowaniem zobowigza-
nia po dokonaniu korekty: zwiekszenie kwoty podatku naliczonego do-
konywane jest w rozliczeniu za okres, w ktérym nalezno$¢ uregulowano,
o kwote skorygowanego uprzednio podatku. Oczywiscie méwimy tutaj
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o0 jednym okresie, a nie o tym lub jednym z dwéch kolejnych. W przypad-
ku cze$ciowego uregulowania nalezno$ci podatek naliczony moze zostaé
zwiekszony w odniesieniu do tej czedci.

Ulga na zle dlugi w podatku dochodowym

Tak jak wskazatem to w czeSci dotyczacej ulgi na zte dlugi w podat-
ku od towaréw i ustug, polscy podatnicy majg juz duze doswiadczenie
w stosowaniu tego rozwigzania. Ustawodawca postanowit to wykorzy-
staé, wprowadzajgc nowa instytucje w podatkach dochodowych wzoro-
wang wilasnie na uldze na zte dlugi w VAT.

Nowe regulacje majg o tyle trudny start, ze w przesztosci jako podat-
nicy mieliSmy do czynienia z tzw. przepisami antyzatorowymi, ktére
nie mogtly by¢ w zadnym razie ocenione pozytywnie. Na korzy$¢ obec-
nie wprowadzonych regulacji dziala to, ze zostaly one oparte o przepisy
funkcjonujace w tym zakresie w VAT, a to sugeruje mozliwo$¢ wykorzy-
stania tam uksztaltowanej uprzednio wykiadni.

W uzasadnieniu do projektu, na podstawie ktérego nastepnie zosta-
ta uchwalona nowelizacja, wprost zostato wskazane, ze: (...) Kwestia tzw.
niesciggalnych wierzytelnosci réwniez jest uregulowana w ustawie o po-
datku od towardw i ustug. Rozwigzania te dotyczq wierzycieli i diuzni-
kéw. W projekcie proponuje sie zblizenie tych dwdch systemow rozliczeni
poprzez adaptacje w podatku dochodowym rozwigzania przyjetego w po-
datku od towarow i ustug, z uwzglednieniem réznic uwzgledniajacych
odrebnos¢ cech tych dwdch podatkow.

Te same terminy i w VAT, i w podatkach dochodowych

Juz w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze ulga na zte dlugi w VAT
i w podatkach dochodowych stosowana jest przy doktadnie takim sa-
mym opdZnieniu platniczym, tj. jezeli minelo 90 dni od terminu platno-
$ci, a mimo to dluznik nie uregulowat swojego zobowigzania.

Dokladnie taki sam termin jako podstawowy warunek zastosowa-
nia ulgi na zte diugi od 2020 r. odnajdujemy w ustawach o podatkach
dochodowych. Wedlug nich, w przypadku gdy pomimo uptywu ter-
minu 90 dni od terminu ptatnosci okre§lonego w fakturze (rachunku)
lub umowie dluznik nie ureguluje zobowiazania, wystapia przestanki
normatywne do zastosowania ulgi na zte dltugi w podatkach dochodo-
wych. Co wiecej, w obu podatkach mowa jest o 90 dniach od terminu

97



98

Rozliczenia podatkowe 2020

ptatnosci, co wazne, zaréwno w VAT, jak i w podatkach dochodowych
chodzi o odniesienie do terminu ptatnosci okreslonego w fakturze lub
w umowie (fakt, ze w podatkach dochodowych najpierw zostata wska-
zana faktura, a w VAT umowa, jest tutaj bez znaczenia). Zatem, w za-
lozeniu, rozliczenie ulgi, co do zasady, dokonywane jest w tych samych
okresach rozliczeniowych.

Tak w VAT, jak i w podatkach dochodowych, odwotujac sie do 90-dniowe-
go terminu od uptywu ustalonego przez strony terminu ptatnosci, ustawo-
dawca nie pozwala na badanie, z czego takie op6znienie ptatnosci wynika,
jakie sa przestanki braku zaplaty. Jest to szczegdlnie wazne dla dluzni-
ka, u ktérego op6znienie moze skutkowaé obowigzkiem korekty, a ktéry
w pewnych okoliczno$ciach wstrzymuje sie z platnoscia, aby zmotywo-
waé wierzyciela do okreslonego dziatania. Jezeli bowiem ziscily sie wa-
runki przewidziane w umowie i uptynat termin ptatnosci, to nawet gdyby
dzialanie dtuznika bylo w pelni uzasadnione gospodarczo i ekonomicznie,
nie uchroni go to przed korekta podatku naliczonego i kosztéw (oczywi-
Scie, o ile wystgpily pozostate przestanki do zastosowania ulgi na zte dtugi).
Z drugiej strony, wierzyciel moze zastosowac ulge na zle dugi w VAT i CIT,
nawet jezeli jego zaniechanie, zaniedbanie czy niewtasciwe dzialanie zmo-
tywowato dluznika do odsuniecia w czasie zaplaty. Wazne jest to, czy wy-
stapit juz uptyw terminu platnosci, mineto 90 dni od tej daty i spelnione s3
dodatkowe przestanki normatywne zastosowania ulgi na zte diugi.

PRZYKEAD

Spoétka kupita od kontrahenta ustugi. W czasie odbioru i sporzgdzania pro-
tokotu zostaty wykazane pewne niedorébki, ktére wykonawca ma obowig-
zek usung¢ po dokonanym odbiorze. Strony podpisaty protokét i zgodnie
z umowag Swiadczacy wystawit fakture, a z niej wynikat 30-dniowy termin
ptatnosci (zgodnie z umowa). Ze wzgledu na to, ze wykonawca, wbrew
ustaleniom opdzniat sie z poprawkami, zlecajgcy wstrzymat ptatnosé, chcac
tym samym zmusi¢ wykonawce do dziatania. Wykonawca nie kwestiono-
wat koniecznosci dokonania poprawek, ale caty czas miat op&znienie w ich
realizacji. Tym sposobem mineto 90 dni od terminu ptatnosci. W zwigzku
z tym ksiegowa spofki, obawiajac sie, czy nie wystgpi koniecznos¢ zastoso-
wania ulgi na zte dtugi, zwrécita sie z odpowiednim pytaniem do doradcy
podatkowego. Ten po przeanalizowaniu umowy i dodatkowo po konsultagji
zradcg prawnym, ktéry przygotowywat umowe z kontrahentem, stwierdzit,
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ze co prawda sg pewne op06zZnienia po stronie wykonawcy, ale wedtug
umowy nie skutkuje to brakiem wymagalnosci jego naleznosci i w efekcie
uptynat termin ptatnosci, a takze 90 dni od niego i koniecznym jest zastoso-
wanie ulgi na zte dtugi (spdtka musi rozliczy¢ sie jako dtuznik).

Ulga ta sama, ale rozliczenia zupelie rézne

Pomimo istniejgcych zbieznosci w VAT i podatkach dochodowych nale-
zy pamieta¢ o tym, ze jednak ulgi takie sg odrebnymi instytucjami i sto-
sowane sg odrebnie, To oznacza, ze fakt iz w jednym podatku podatnik
zdecydowat sie na zastosowanie ulgi, pozostaje catkowicie bez znaczenia
dla zastosowania ulgi w drugiej daninie. Nawet jezeli chodzi o korekte po
stronie dluznika, mozliwe sg sytuacje, ktérych podatnik jest zobligowa-
ny do korekty tylko w jednym podatku. Tak jest np. wéwczas, gdy podat-
nik nie rozliczyt VAT z faktury $§wiadczenia, ktérego dotyczy opdznienie.
W takim przypadku diuznik nie ma obowigzku skorygowania podatku
naliczonego pomimo braku zaptaty, nawet jezeli w podatku dochodo-
wym wystapila u niego powinnos$é zwiekszenia dochodu.

Zatem, nawet jezeli ulgi w VAT i w podatku dochodowym s3 stoso-
warne w tym samym momencie, musza to by¢ dwa odrebne rozlicze-
nia, a rezygnacja z rozliczenia z ulgi w jednym podatku lub brak obo-
wigzku jej dokonania nie wptywa w sposéb bezposredni na prawo lub
obowiazek do jej zastosowania w drugim.

W podatkach dochodowych obnizamy
lub podwyzszamy dochody...

O ile na plaszczyznie VAT korekta w ramach ulgi na zte dtugi do-
konywana jest na poziomie podatku naleznego i naliczonego, o tyle
w podatkach dochodowych prawodawca nie zdecydowat sie tym ra-
zem na modyfikacje przychodéw i koszté4w uzyskania (co w pewien
sposéb odpowiadatoby przychodom i kosztom).

W podatkach dochodowych ustawodawca odwotuje sie do obnizenia lub
podwyzszenia dochodu, wzglednie do takiej samej operacji na stratach.

Zgodnie z obowigzujacymi od 2020 1. przepisami ustaw o podatkach
dochodowych podstawa opodatkowania:

moze by¢ zmniejszona o zaliczang do przychod6éw naleznych warto§é

wierzytelno$ci o zaplate §wiadczenia pienieznego w rozumieniu
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art. 4 pkt 1a ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym opéznieniom,
ktéra nie zostala uregulowana lub zbyta, przy czym zmniejszenia
dokonuje sie w zeznaniu podatkowym skltadanym za rok podatkowy,
w ktérym uplynelo 90 dni od dnia uptywu terminu zaplaty okreslo-
nego na fakturze (rachunku) lub w umowie;

podlega zwiekszeniu o zaliczana do kosztéw uzyskania przychodéw
warto$¢ zobowigzania do zaplaty §wiadczenia pienieznego w rozu-
mieniu art. 4 pkt 1la ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opéz-
nieniom, ktére nie zostalo uregulowane, przy czym zwiekszenia do-
konuje sie w zeznaniu podatkowym skladanym za rok podatkowy,
w ktérym uplynelo 90 dni od dnia uptywu terminu zaplaty okreslo-
nego na fakturze (rachunku) lub w umowie.

I tym razem, podobnie jak w VAT, wierzycielowi zostalo przyznane

prawo do zastosowania ulgi, a dtuznik ma obowigzek ja stosowac.

...ale mozna tez ulge na zte dlugi rozliczy¢ przy stracie

Pomimo ze wskazane powyzej metody rozliczania ulgi odnosza sie do
modyfikacji dochodu, prawodawca wskazuje réwniez, jak ulga jest rozli-
czana w przypadku wystapienia straty podatkowej, a takze gdy kwota pod-
legajaca odliczeniu od dochodu wierzyciela przekracza kwote dochodu, do
ktérego jest odnoszona. Otéz, jezeli podatnik ponidst strate podatkowa, ko-
niecznie z ktérg zwigzana jest transakcja handlowa w rozumieniu ustawy
o przeciwdzialaniu nadmiernym opéznieniom (czyli chodzi o przyporzad-
kowanie do odpowiedniego Zrdédta przychodu), wéwczas kwota straty:

moze by¢ zwiekszona o zaliczang do przychodéw naleznych warto$¢ wie-

rzytelnosci o zaplate §wiadczenia pienieznego, w rozumieniu art. 4 pkt 1a
ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym op6znieniom, ktéra nie zosta-

a uregulowana lub zbyta, przy czym zwiekszenia dokonuje sie w ze-

znaniu podatkowym skladanym za rok podatkowy, w ktérym uptyneto

90 dni od dnia uptywu terminu zaplaty okre§lonego na fakturze (rachun-

ku) lub w umowie,

podlega zmniejszeniu o zaliczang do kosztéw uzyskania przycho-

déw warto$é zobowigzania do zaplaty §wiadczenia pienieznego

w rozumieniu art. 4 pkt 1a ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym

op6znieniom, ktdre nie zostato uregulowane, przy czym zmniejszenia

dokonuje sie w zeznaniu podatkowym skltadanym za rok podatkowy,

w ktérym uplyneto 90 dni od dnia uplywu terminu zaplaty okreslonego

na fakturze (rachunku) lub w umowie.
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Transakcja handlowa - umowa, ktérej przedmiotem jest odptatna do-
stawa towaru lub odptatne §wiadczenie ustugi, jezeli strony, o ktérych
mowa w art. 2, zawieraja jg w zwigzku z wykonywang dziatalnoscig.

Swiadczenie pienigzne - wynagrodzenie za dostawe towaru lub wy-
konanie ushugi w transakcji handlowe;j.

Przepisy ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym opézZnieniom
w transakcjach handlowych stosuje sie do transakcji handlowych, kté-
rych wylgcznymi stronami sa:

przedsiebiorcy w rozumieniu przepiséw ustawy z 6 marca 2018 .

- Prawo przedsiebiorcéw (Dz.U. poz. 646, 1479, 1629, 1633 i 2212),

podmioty prowadzace dzialalno$¢, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 ustawy

z 6 marca 2018 r. - Prawo przedsiebiorcéw,

podmioty, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 ustawy z 29 stycznia 2004 r.

- Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2018 1. poz. 1986 i 2215),

osoby wykonujgce wolny zawdd,

oddzialy i przedstawicielstwa przedsiebiorcéw zagranicznych,

przedsiebiorcy z panistw czlonkowskich Unii Europejskiej, panistw

czlonkowskich Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA)

- stron umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym lub Konfedera-

cji Szwajcarskiej.

Wierzyciel, ktéry dokonujgc odliczenia, dysponuje kwotg do odlicze-
nia przekraczajgca warto$¢ dochodu, nie wygeneruje tym sposobem stra-
ty. W takiej bowiem sytuacji odliczenie dokonywane jest z zastosowaniem
kwoty do warto$ci dochodu i tym samym jego wyzerowania, a pozosta-
ta kwota odliczenia moze co najwyzej by¢ przeniesiona na kolejne lata. Ale
trzeba przy tym pamieta¢, ze pozostala cze$¢ moze byé wykorzystana w ko-
lejnych trzech latach, nie dtuzej. Prawodawca przy tym nie precyzuje, jak ma
wyglada¢ takie rozliczenie, a co za tym idzie - je$li wynik kolejnych lat na
to pozwoli, mozliwe jest odliczenie juz od razu w pierwszym z tych lat. Nie
majg tutaj zastosowania zadne dodatkowe limity typu ,hie wiecej niz...”.

PRZYKLAD

W 2020 r. spétka uzyskata dochdéd w kwocie 100 000 zt. Z uwagi na to,
ze jeden z kontrahentéw nie uregulowat naleznosci wobec spétki, zarzad
postanowit skorzysta¢ w zeznaniu rocznym z ulgi na zte dtugi w podat-
ku dochodowym. Kwota wierzytelnosci do odliczenia wyniosta 120 000 zt.
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W tej sytuacji spétka odliczyta od dochodu 100 000 zt, a réznica w kwocie
20 000 zt zostata przeniesiona do odliczenia na kolejny rok.

Niestety, z przepisu nie wynika, czy rozliczenie kwoty przeniesione
na kolejny rok moze by¢ dokonane dopiero w zeznaniu rocznym, czy juz
na etapie wyznaczania zaliczek, jednak wobec braku wyraznej regulacji
w tym zakresie rekomendowalbym ostrozne podejscie do zagadnienia i,
o ile nie uksztattuje sie odrebna wykladnia (jak przy rozliczeniu straty),
odliczanie go dopiero w zeznaniu rocznym.

Przy czym, aby odliczenie w kolejnych latach mogto by¢ zrealizowane,
wierzytelnosé nie moze by¢ zbyta czy sptacona. W odniesieniu do warunku
braku uregulowania mozna jedynie domysla¢ sie, ze w przypadku zaplaty
cze$ciowej koniecznym byloby zastosowanie rozliczenia proporcjonalnego.

Inaczej sytuacja wyglada po stronie dluznika, ktéry wygenerowat stra-
te. U niego fakt, ze kwota podwyzszenia dochodu przewyzsza strate, nie
powoduje przeniesienia ulgi na kolejne lata. W takim przypadku dluznik
wykaze dochéd w kwocie, w jakiej podwyzszenie przewyzsza strate.

Wszelkie rozliczenia w zeznaniu rocznym

W swojej podstawowej formie ulga na zte ditugi w podatku dochodo-
wym rozliczana jest w zeznaniu rocznym.

To w nim wierzyciel moze pomniejszy¢ dochéd lub odpowiednio pod-
wyzszy¢ strate, a dluznik musi podwyzszyé dochéd lub odpowiednio ob-
nizy¢ strate, a nawet wykaza¢ dochéd z tego tytutu.

Cala taka operacja powinna by¢ przeprowadzona w zeznaniu za rok,
w ktérym uptynatl termin 90 dni od terminu platnosci okre§lony w fak-
turze lub umowie, przy czym jest on liczony od pierwszego dnia naste-
pujacego po okre§lonym na fakturze (rachunku) lub w umowie uplywie
terminu do uregulowania zobowigzania.

Tutaj, jezeli chodzi o termin, prawodawca poczynil istotne zastrze-
zenie, ktére w bezposredni sposéb nawigzuje do przepiséw reguluja-
cych terminy platnosci. Jezeli bowiem termin zaptaty zostal okre§lony
na fakturze (rachunku) lub w umowie z naruszeniem przepiséw usta-
wy o przeciwdziataniu nadmiernym opéZnieniom, wéwczas zastoso-
wanie ma termin okre§lony zgodnie z przepisami tej ustawy. Takich
zastrzezen nie odnajdujemy w przepisach ustawy o VAT normujacych
ulge na zle diugi.
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Wedlug przepiséw ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym opéznie-
niom w transakcjach handlowych, termin zaplaty okre§lony w umowie
nie moze przekraczaé 60 dni, liczonych od dnia doreczenia dtuznikowi
faktury lub rachunku, potwierdzajacych dostawe towaru lub wykonanie
ustugi, chyba ze strony w umowie wyraznie ustalg inaczej i pod warun-
kiem ze ustalenie to nie jest razaco nieuczciwe wobec wierzyciela. Przy
czym termin zaplaty okre§lony w umowie nie moze przekracza¢ 60 dni,
liczonych od dnia doreczenia dluznikowi faktury lub rachunku, potwier-
dzajacych dostawe towaru lub wykonanie ustugi, jezeli dtuznikiem zo-
bowigzanym do zaplaty za towary lub ustugi jest duzy przedsiebiorca,
a wierzycielem jest mikroprzedsiebiorca, maly przedsiebiorca albo §redni
przedsiebiorca. W przypadku gdy strony ustalg harmonogram spelnienia
$wiadczenia pienieznego w czesciach, termin ten stosuje sie do zaplaty
kazdej czesci $wiadczenia pienieznego.

Sajeszcze inne podobienistwa

Podobienistwo ulgi na zte diugi w VAT i w podatkach dochodowych
mozna dostrzec w dodatkowych warunkach, a przynajmniej czesci
z nich, jakie prawodawca stawia, aby ulga miala zastosowanie.

Pamietajac z poprzedniego rozdzialu przestanki stosowania ulgi na zte
diugi w VAT, mozna dostrzec wyrazne podobienstwo do tych, jakie pra-
wodawca wymienia w odniesieniu do ulgi w podatkach dochodowych.
Rozwigzanie takie stosuje sie w przypadku, gdy spelnione sg Igcznie na-
stepujace warunki:

1. dluznik na ostatni dzien miesigca poprzedzajgcego dzien zlozenia ze-
znania podatkowego nie jest w trakcie postepowania restrukturyza-
cyjnego, postepowania upadto$ciowego lub w trakcie likwidacji;

2. od daty wystawienia faktury (rachunku) lub zawarcia umowy doku-
mentujacej wierzytelnos¢ nie uplynely dwa lata, liczac od korica roku
kalendarzowego, w ktérym zostala wystawiona faktura (rachunek) lub
zostala zawarta umowa, a w przypadku gdy rok kalendarzowy, w kt6-
rym wystawiono fakture (rachunek), jest inny niz rok kalendarzowy,
w ktérym zawarto umowe - gdy nie uplynely dwa lata, liczac od korica
roku kalendarzowego p6zniejszej z tych czynnosci;

3. transakcja handlowa zawarta jest w ramach dziatalnosci wierzyciela
oraz dziatalnosci dtuznika, z ktérych dochody podlegaja opodatkowa-
niu podatkiem dochodowym na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.
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Dwa pierwsze warunki sa niemal identyczne jak w VAT (z zastrzeze-
niem dla réznicy wynikajgcej z potencjalnie innego roku podatkowego
niz kalendarzowy), jednak nad trzecim nalezy nieco sie pochylié.

Pobiezna lektura prowadzilaby do postawienia tezy, iz intencja pra-
wodawcy bylo objecie ulga na zle diugi wylgcznie tych transakcji, w kt6-
rych obie strony s3 polskimi podatnikami. Faktycznie bowiem jest mowa
o umowach zawartych w ramach dzialalnosci wierzyciela oraz dziatalno-
$ci diuznika, z ktérych dochody podlegajg opodatkowaniu polskim podat-
kiem dochodowym. Jednak mowa jest w nich o transakcjach handlowych,
a uczestnikami takich wedlug ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym
opdznieniom w transakcjach handlowych mogg byé réwniez przedsiebior-
cy z panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, panistw czlonkowskich Euro-
pejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stron umowy o Euro-
pejskim Obszarze Gospodarczym lub Konfederacji Szwajcarskiej. Ponadto
mowa jest wylacznie o opodatkowaniu dochodéw - a co z przychodami
jako podstawg opodatkowania? Czy przepisy majg zastosowanie réwniez
woéweczas, gdy przychody wierzyciela podlegaja polskiemu podatkowi u Zré6-
dia? Przy zastosowaniu wykladni literalnej nie, ale w §wietle takiej wyktad-
ni ulga nie miataby zastosowania réwniez wéwczas, gdy jedna ze stron jest
podatnikiem polskiego ryczattu od przychodéw ewidencjonowanych. By-
loby to pozbawione sensu, bo ulga na zte dtugi zostala wprowadzona réw-
niez do ustawy regulujgcej opodatkowanie w formie ryczattu od przycho-
déw ewidencjonowanych. Zreszta w tej ustawie znalazi sie dokladnie taki
sam zapis (sic).

To $wiadczy o tym, ze bezpoSrednie stosowanie takich przepiséw jest
malo roztropne, gdyz mamy tutaj do czynienia z powazng niedorébka le-
gislacyjna.

Osobiscie skianialbym sie ku temu, ze intencjg prawodawcy byto
objecie regulacjami transakcji pomiedzy podmiotami, do ktérych
maja zastosowanie przepisy ustawy o przeciwdziataniu nadmier-
nym opdznieniom w transakcjach handlowych, przy czym odpo-
wiednio dtuznik lub wierzyciel (w zaleznoSci kto je stosuje) jest
polskim podatnikiem. Z drugiej jednak strony, jezeli przywotamy in-
formacje, ze przepisy regulujgce ulge na zle dlugi w podatkach docho-
dowych sg wzorowane na regulacjach dotyczacych ulgi na zle diugi
w VAT, stwierdzimy, ze przeciez tam maja one zastosowanie wylacz-
nie, jezeli obie strony sg podatnikami polskiego VAT. To by sugerowato
waska wykladnie i zastosowanie ulgi wylacznie woéwczas, gdy zaréw-
no wierzyciel, jak i dtuznik ptaci polski podatek.
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Niska jako$¢ przepiséw idzie w parze z niezbyt wiele wnoszgcym uza-
sadnieniem, w ktérym réwniez do$¢ niefrasobliwie stosowane jest po-
jecie ,,dochodu”, chociaz niewatpliwie pokazuje, ze autor projektu szedi
w kierunku rozwigzania VAT-owskiego:

(...) Na wzor rozwigzan obowigzujacych na gruncie podatku VAT, pro-
ponuje sie wprowadzenie dodatkowych warunkéw uprawniajgcych do
projektowanego rozliczenia, tj. transakcja handlowa zawarta jest w ra-
mach dziatalnosci wierzyciela oraz dziatalnosci diuznika, z ktorych do-
chody (zarowno w przypadku dziatalnosci wierzyciela, jak i dziatalnosci
dtuznika) podlegajg opodatkowaniu podatkiem dochodowym na teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskiej, brak postepowania restukturyzacyjnego
Iub likwidacyjnego wobec dhiznika na ostatni dzieri miesigca poprzedza-
Jjacego dzieri ztoZenia zeznania podatkowego, okreslony czas wystawie-
nia faktury lub zawarcia umowy dokumentujgcej wierzytelnosc.

Bez watpienia konieczna jest tutaj interwencja interpretacyjna mini-
stra finanséw, bo o ile wierzyciel, z ostroznosci, mégiby sie wstrzymac
z zastosowaniem ulgi, o tyle dtuznik jest zobowigzany do jej stosowania.

A moze jednak zaliczKi, a nie zeznanie roczne

A to niestety nie koniec watpliwosci, ale o kolejnych za chwile, bo naj-
pierw (réwniez aby byly one wyraZniejsze) warto wskazaé, ze wedlug
ogolnej i podstawowej zasady ulga na zte dtugi rozliczana jest po zakon-
czeniu roku w zeznaniu rocznym.

Jednak w regulacjach normujacych zasady wyznaczania zaliczek pra-
wodawca wyraznie i w spos6b niebudzacy watpliwosci zapisat, ze roz-
liczenie ulgi na zte dlugi moze (wierzyciel) lub musi (dtuznik) by¢ do-
konane juz w trakcie roku podatkowego, przy wyznaczaniu zaliczki na
podatek dochodowy.

Biorac pod uwage to, ze po stronie wierzyciela nalezy méwié o pra-
wie do ulgi, stwierdzié¢ trzeba, iz wierzyciel moze swobodnie podjgé de-
cyzje, czy i kiedy zastosuje ulge na zle dlugi: w trakcie roku identyfikujac
zaliczke czy dopiero po zakoriczeniu roku podatkowego, w zeznaniu rocz-
nym. Co wazne, nierozliczenie ulgi na poziomie zaliczki w trakcie roku
nie pozbawia podatnika mozliwoéci jej odliczenia w zeznaniu rocznym.

W zdecydowanie innej sytuacji jest dtuznik. On nie ma wyboru i jezeli
identyfikuje zaliczki wedtug ogdlnych zasad, to juz w trakcie roku przy
wyznaczaniu zaliczki powinien dokonaé powiekszenia dochodu o zali-
czana do kosztéw wartos$¢ zobowigzania do zaplaty.
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WAZNE

W podatku dochodowym ulga na zte dtugi moze byé zastosowana w roz-
liczeniu rocznym lub na poziomie zaliczek, ale juz wzgledem zobowigzah
koniecznym jest ich stosowanie w trakcie roku.

Problem stosowania ulgi na poziomie zaliczek rozwigzuje sie automa-
tycznie wraz z wyborem uproszczonej metody oplacania zaliczek na po-
datek dochodowy. Co wazne, decyzja o optacaniu takich zaliczek elimi-
nuje prawo, ale i konieczno$¢ rozliczania i odwracania ulgi na zte diugi
w trakcie roku, na poziomie zaliczek.

Korekty kosztow, ktore nie zostaly jeszcze rozliczone

Ulga na zte dlugi moze przysporzy¢ podatnikom troche ktopotéw. Nie-
stety, jeszcze w 2019 ., przed wejSciem w zycie przepiséw ja normuja-
cych, zarysowat sie do$¢ istotny spér dotyczacy takiej instytucji.

Tytulem wprowadzenia do takiego zagadnienia warto przypomnie¢,
ze w przypadku ulgi na zle ditugi w VAT, instytucji bedgcej wzorem przy
tworzeniu regulacji dotyczacych podatkéw dochodowych, nie budzi
watpliwosci to, ze rozliczenie dotyczy wylgcznie tego podatku, ktéry byt
uprzednio rozliczony jako nalezny lub jako naliczony.

Z przepis6w regulacji art. 89a i 89b ustawy o VAT w sposéb jedno-
znaczny i niebudzacy watpliwosci wynika, ze ulga ma zastosowanie
wylacznie wéweczas, gdy odpowiednio:

wierzytelno$¢ dotyczy czynnosci, ktéra zostata opodatkowana VAT

- przy zastosowaniu ulgi przez wierzyciela,

dtuznik dokonat rozliczenia podatku naliczonego - przy zastosowa-

niu ulgi przez diuznika.

To w szczegélnosci oznacza, ze dtuznik, ktéry nie rozliczyt podatku
naliczonego, nie musi przejmowac sie ulga na zte diugi.

Z kolei, jezeli podatnik rozliczyt tylko cze$é podatku naliczonego, jako
dtuznik skoryguje VAT jedynie w takiej czesci, w jakiej uprzednio doko-
nat rozliczenia VAT naliczonego.

W podatku dochodowym prowadzona jest dyskusja, czy dluznik musi
korygowaé w ramach ,,ulgi” koszty, ktére nie zostaly jeszcze uwzgled-
nione w rachunku podatkowym (nie zostaly rozliczone).
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Watpliwosci budzi to, czy dtuznik, stosujac przepisy dotyczace ulgi
na zte diugi, stosuje korekte w ramach tej ulgi w odniesieniu tylko do
tych wierzytelnosci, ktére byly uwzglednione w kosztach, czy réw-
niez tych, ktére jeszcze nie zostaly uwzglednione w rachunku podat-
kowym.

Z wypowiedzi przedstawicieli resortu finanséw wynika, ze to, czy wy-
datek byt rozliczony w kosztach, czy jeszcze nie, pozostaje bez znaczenia
przy stosowaniu ulgi na zte dtugi w podatku dochodowym.

Jak stanowi regulacja bedgca koscia niezgody:

Przepisy ust, 112 stosuje sie wylgcznie do wierzytelnosci Iub zobowig-
zan, odpowiednio o zapiate lub do zaplaty, Swiadczeri pienieznych, wy-
nikajgcych z transakcji handlowych, jezeli z tytuiu tych transakcji przy-
najmniej u jednej ze stron okresla sie przychody Iub koszty uzyskania
przychodow, bez wzgledu na termin ich ujecia w tych przychodach Iub
kosztach uzyskania przychodow.

Przepis taki pozostawia wiele do zyczenia.

Zwolennicy tezy, iz to, czy wydatek byt kosztem, czy nie nie ma zadnego
znaczenia, odwolujg sie do fragmentu uzasadnienia do projektu, w ktérym
jego autor wprost wskazat, ze:

(...) Korekty dokonywane beda wylacznie w odniesieniu do wierzytel-
nosci oraz zobowigzan powstatych w zwigzku z transakcjami handlowy-
mi, jezeli z tytulu tych transakcji przynajmniej u jednej ze stron okresla
sie przychody Iub koszty uzyskania przychodow, bez wzgledu na termin
ich ujecia w tych przychodach lub kosztach uzyskania przychodoéw. Przy-
ktadowo, jesli podatnik nabedzie srodek trwaly, od ktorego dokonuje od-
pisow amortyzacyjnych rozliczanych przez 3 lata, to korekta podstawy
opodatkowania uzalezniona zostanie wyijcznie od terminu zapiaty kon-
trahentowi za ten Srodek trwaly, a nie od okresu amortyzacji.

Co prawda uzasadnienie zdaje sie nie pozostawia¢ watpliwosci, ale juz
redakcja przepiséw nie jest tutaj jednoznaczna. Gdyby przyjaé, iz fak-
tycznie to, czy dany wydatek byt kosztem, jest bez znaczenia dla zasto-
sowania ulgi na zte dlugi, to podobnie nierozpoznanie jeszcze przychodu
przez wierzyciela nie pozbawi go prawa do zastosowania ulgi na zte diu-
gi. W kontrowersyjnej regulacji prawodawca méwi o wierzytelnosciach
i zobowigzaniach ,,zaliczanych” do przychodéw/kosztéw. To oznacza, ze
pytanie o uprzednig aktywacje kosztéw jako przestanke korekty dtuznika
musi i§¢ w parze z watpliwosciami co do sytuacji wierzyciela.

Jezeli bowiem uznaliby§my za uzasadniony poglad, iz dla podwyz-
szenia podstawy opodatkowania (pomniejszenia straty) bez znaczenia
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jest to, czy wydatek byt uprzednio zaliczony do kosztéw, czy moze be-
dzie w przysztosci, automatycznie (wobec identycznych sformulowan
»Zaliczanych”) mozna uznaé, iz wierzyciel, ktéry jeszcze nie rozpoznat
przychodu, réwniez ma prawo do pomniejszenia dochodu ze wzgledu
na brak zaplaty (sytuacja taka, chociaz rzadziej wystepujaca, jest moz-
liwa). Mozna sie domyslaé, ze taka wykladnia nie do korica spodobataby
sie przedstawicielom resortu finanséw.

Jezeli powszechnie stosowana bedzie wykladnia, wedlug ktérej nastg-
pi calkowite oderwanie ulgi na zte dlugi od tego, czy przychody i kosz-
ty zostaly juz rozliczone, wéwczas mozliwa bedzie np. sytuacja, w kté-
rej podatnik nie uwzglednit jeszcze wydatkéw w kosztach, zaktadajac,
ze kiedy$ to nastapi, ale pdzniej wystapityby okolicznos$ci eliminujgce
taka mozliwos¢.

Szczegoblnie niebezpieczne beda sytuacje, w ktérych podatnik dowie sie
po roku czy dwéch latach, ze nabyt $wiadczenie i pomimo Ze nie rozliczyt
kosztéw, musial zastosowac korekte w ramach ulgi na zte diugi.

PRZYKEAD

Spotka stosuje wyktadnie, wedtug ktorej to, czy rozliczyta koszt, jest bez
znaczenia dla potrzeb stosowania ulgi na zte dtugi w CIT. Tym sposobem
w 2021 r. przy opdznieniu w zaptacie za srodek trwaty dokonata podwyzsze-
nia dochodu o catg wartos¢ netto wynikajaca z faktury niezaleznie od tego,
jaka czes¢€ odpisdw zaliczyta do kosztdéw. W tym samym roku do spoétki przy-
szto wezwanie do zaptaty. Okazato sie, ze w 2020 r. spétka kupita ustuge,
za ktéra nie zaptacita, do ktoérej zresztg nie otrzymata tez faktury. Przy takiej
wyktadni, jakg spotka stosuje dla potrzeb ulgi na zte dtugi, spotka powinna
skorygowac zaliczki oraz zeznanie za 2020 r. o wartos¢ zwiekszenia w ra-
mach ulgi na zte dtugi, mimo ze kosztéw tytutem nabycia takiej ustugi nie
rozliczyta. Oczywiscie, w takiej sytuacji konieczna jest zaptata odsetek.

Przy zastosowaniu ulgi wobec zobowigzania, ktére jeszcze nie byto
uwzglednione w rachunku podatkowym jako koszt, musiatoby pojawic
sie pytanie o to, czy w takim razie podatnik moze rozlicza¢ koszty po za-
stosowaniu korekty w ramach ulgi na zte dlugi, ale przed dokonaniem
zaplaty. Niewatpliwie brakuje wskazania normatywnego, ze taki koszt
nie moze by¢é woéwczas rozliczony. Jest to niedorébka legislacyjna.



Rozdzial 5. Ulga na zle dlugi

PRZYKEAD

Spotka stosuje wyktadnie, wedtug ktérej to, czy rozliczyta koszt, jest bez
znaczenia dla potrzeb stosowania ulgi na zte dtugi w CIT. Tym sposobem
w 2021 r. przy opOZnieniu w zaptacie za srodek trwaty dokonata podwyz-
szenia dochodu o catg wartosé netto wynikajgcg z faktury niezaleznie od
tego, jakg czes¢ odpiséw zaliczyta do kosztow.

Z uwagi na prowadzony spér dotyczacy nabytego skladnika majatku
spéika nie zaplacila przez kolejne miesigce, jednocze$nie dokonujac odpi-
s6w amortyzacyjnych. W tej sytuacji pojawito sie pytanie, czy odpisy moga
by¢ zaliczane do kosztéw mimo braku zaplaty. Wydaje sie, ze tak, bo prze-
ciez w przeciwnym razie dtuznik bylby dwa razy karany za opéznienie.

Stosujac wykladnie ministerialna, tj. rozliczanie ulgi w oderwaniu od
rozliczenia przychodu i kosztu, musieliby$my sobie odpowiedzie¢ na py-
tanie, jak w takim razie mialby sie zachowaé podatnik, ktéry przyjat, ze
koszty kiedy$ beda rozliczane i z tego powodu, wobec braku zaplaty, do-
konat zwiekszenia dochodu, a faktycznie utracilby takie prawo. Przyklady
takich sytuacji mozna by byto mnozyé: amortyzacja, za okres uzyczenia
srodka trwatego (nKUP - a uprzednie zwiekszenie?), towary handlo-
we finalnie wykorzystane dla potrzeb reprezentacji (nKUP - a uprzed-
nie zwiekszenie?), zawiniona strata w materialach do swiadczenia ustug
(nKUP - a uprzednie zwiekszenie?) itp.

Uwzgledniajac to, ze ulga na zle diugi w podatkach dochodowych opie-
1a sie na rozwigzaniach przyjetych w VAT, a w tym podatku korekta doko-
nywana jest wylgcznie w odniesieniu do podatku rozliczonego uprzednio
(tak naliczony, jak i nalezny), przemawiatoby to za taka samg wykladnia
w podatkach dochodowych, jednak jak sie wydaje - rozwianie watpliwo-
$ci nie bedzie proste.

A co, jesli dlug zostanie sptacony

Niezaleznie od tego, jaka wykladnie podatnik zastosuje w spornych
kwestiach, jedno jest pewne: bez wzgledu na to, czy ulga na zle dlugi sto-
sowana jest przez wierzyciela czy przez dhuznika, uregulowanie zale-
glej kwoty w kazdym przypadku moze (a u wierzyciela musi) skutkowac
,odwrdceniem” rozliczenia. Jest to mechanizm bardzo zblizony do tego,
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ktéry znany jest z podatku od towaréw i ustug, w ktérym zastosowanie
ulgi na zte dlugi i zmniejszenie podstawy opodatkowania oraz kwoty VAT
przez wierzyciela, a takze pomniejszenie rozliczonego uprzednio podatku
naliczonego przez dtuznika to dziatanie w zatozeniu przej$ciowe.

Trzeba jednak pamietaé, ze w tym momencie role sie odwracajg i wie-
rzyciel musi, a dluznik moze dokonac korekty. I chodzi tutaj o korekte do-
konywanga juz w trakcie roku.

Szczegblnie wazne jest to, ze jezeli wierzyciel skorzystat z ulgi na zle
diugi, bez wzgledu na to czy rozliczenie bylo dokonane w zeznaniu rocz-
nym, czy na etapie zaliczkowania, po otrzymaniu zaplaty, juz w trakcie
roku przy wyznaczaniu zaliczki musi dokonaé podwyzszenia dochodu.

Jedynym sposobem na wyeliminowanie obowigzku pilnowania i kory-
gowania tego w trakcie roku jest stosowanie uproszczonej metody optaca-
nia zaliczek. Co prawda, wéwczas wierzyciel nie dokona réwniez zmniej-
szenia w trakcie roku, ale to nie powinno by¢ szczegdlnie ucigzliwe.

Zastosowanie ulgi uniemozliwi zaliczenie do kosztéw nalezno$ci nie-
Sciggalnych oraz odpiséw na nie i w drugg strone, jezeli bedg rozliczone
koszty nalezno$ci niesciggalnych, to juz nie ulga na zie diugi.

Ulga na zle dlugi to chyba jednak lepsze rozwijzanie

Badajac relacje pomiedzy ulgg na zte diugi a nalezno$ciami nie$ciggal-
nymi, nalezy stwierdzi¢ powazng przewage ulgi. Inaczej bowiem niz to
jest przy zaliczaniu do kosztéw naleznosci nie$ciggalnych, podatnik nie
musi dokumentowac w zaden spos6b faktu nie§ciggalnosci. Do stosowa-
nia ulgi wystarczy bowiem, ze uplynie termin ustawowy i spelnione s3
przestanki podmiotowe dotyczace diuznika.

Z drugiej strony nie mozna przemilcze¢ faktu, ze obligatoryjny charak-
ter korekty dluznika powoduje, iz malejg szanse wierzyciela na odzyska-
nie naleznych kwot. Skoro bowiem dhuznik musi podwyzszy¢ dochéd, to
w kazdym przypadku, w ktérym bedzie to wigzalo sie z koniecznoscig za-
platy podatku, wierzyciel zyskuje dodatkowego konkurenta do Srodkéw
dtuznika, i to bardzo powaznego, bo Skarb Panistwa.

Na zakoniczenie nalezy wskazaé, ze z ulgi na zte dlugi w podatkach do-
chodowych skorzystajg podatnicy dziatajgcy w formie spétek osobowych.
Z kolei rozliczenie nie moze by¢ dokonane, jezeli wierzyciel i dluznik s3
podmiotami powigzanymi wedlug przepiséw o cenach transferowych.

Zastosowanie ulgi bedzie wigzalo sie z koniecznoscia prezentacji w ze-
znaniu rocznym.



Rozdziat 6.
Wigzaca informacja stawkowa

W ramach nowelizacji ustawy o VAT dokonanej ustawg zmieniajaca
z 9 sierpnia 2019 r. prawodawca wprowadza tzw. nowa matryce stawek
VAT, a w ramach takiej operacji odchodzi od stosowania dla potrzeb VAT
z PKWIiU z 2008 r. Dla potrzeb klasyfikacji towaréw wprowadzona be-
dzie zasada stosowania Nomenklatury Scalonej (CN), a dla potrzeb ustug
PKWIU, ale w wersji z 2015 1. Nie przez przypadek uzylem w poprzednim
zdaniu czasu przyszlego, bo mimo iz przepisy dotyczace stawek VAT i kla-
syfikacji oraz z nimi zwigzane formalnie weszly w zycie z dniem 1 listo-
pada 2019 1., to na podstawie regulacji przejSciowych sa stosowane dopie-
1o od kwietnia 2020 r. Jednak w ramach tej samej nowelizacji podatnicy
zyskali mozliwo$¢ przygotowania sie do nowych rozwigzan i przynaj-
mniej niektérzy powinni z nich skorzystaé. Od listopada 2019 r. mozliwe
jest wnioskowanie do dyrektora Krajowej Informacji Skarbowej o wyda-
nie wigzacej informacji stawkowej (WIS).

Przynajmniej w zalozeniu (w praktyce okaze sie to juz niebawem) jest
to instytucja bardzo przydatna podatnikom, podobna w swojej istocie do
interpretacji indywidualnej, tyle ze odnoszaca sie do klasyfikacji towaréw
iushlug dla potrzeb VAT.

Juz nawet wiasciwo$¢ organu stanowi o podobieristwie miedzy tymi
instytucjami. WIS wydaje bowiem dyrektor Krajowej Informacji Skar-
bowej, dzialajac na wniosek upowaznionego podmiotu. Upowaznionym
podmiotem jest z kolei podatnik VAT posiadajgcy NIP, §wiadczeniodawca
lub podmiot, ktéry zamierza realizowa¢ dane §wiadczenie, a takze zama-
wiajacy stosujacy zasady zaméwieri publicznych.

Zatem WIS jest decyzjg wydawang przez dyrektora KIS, ktéra chro-
ni wnioskodawce.

Dodane od listopada 2019 r. do ustawy o VAT regulacje definiuja pro-
cedure pozyskiwania WIS. Sktadajac wniosek o wydanie WIS, wniosko-
dawca zobligowany jest szczegbétowo opisaé swiadczenie, ktérego taki
wniosek dotyczy, zalgczajac przy tym dodatkowe materialy dotyczace
$wiadczenia (np. zdjecia, plany, dokumenty itp.). Tym, co w zdecydowany
sposéb odréznia WIS od interpretacji indywidualnej, jest zakres dziatan
organu. Tutaj dyrektor KIS ma duze mozliwosci, bo dla potrzeb wyda-
nia WIS, i o ile jest to obiektywnie uzasadnione, organ moze zleci¢ labo-
ratoriom KAS lub innym akredytowanym laboratoriom oraz jednostkom
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wskazanym w ustawie o VAT (raczej ogélna specyfikacja) badania lub
analizy, ktérych koszt sporzadzenia poniesie wnioskodawca, na wyraz-
ne zadanie organu (réwniez zaplata w formie zaliczki). Co wiecej, na za-
danie organu i dla potrzeb wydania WIS wnioskodawca dostarcza prébki
towaru.

Ztozony przez zainteresowanego wniosek moze dotyczy¢ towaru lub
ustugi (prawodawca postuguje sie liczbg pojedyncza, co wskazuje na to,
ze wniosek moze dotyczy¢ jednego $§wiadczenia), a jedynie w przypadku
$wiadczen kompleksowych badaé mozna grupy towaréw czy ustug two-
rzacych jedng czynnosé opodatkowana VAT. OczywiScie za wniosek na-
lezy zaplaci¢ 40 zt (przy swiadczeniach kompleksowych odpowiednia ze
wzgledu na liczbe sktadowych jej wielokrotnosci), ale to czesto jest nie-
jedyny i najmniej istotny wydatek. Moze bowiem wystapié¢ obowigzek
uiszczenia oplat za badania i analizy, ktére platne bedg wedlug uzasad-
nionych potrzeb i na zgdanie organu.

Podobnie jak to jest przy interpretacji indywidualnej, rtéwniez WIS wy-
dawany jest bez zbednej zwloki, nie p6Zniej jednak niz w terminie trzech
miesiecy (zastosowanie majg zawieszenia biegu terminu wtasciwe dla
interpretacji indywidualnej).

Najwazniejsze jest to, ze WIS daje ochrone podmiotowi, dla ktérego zo-
stal wydany, i jest ona skuteczna po doreczeniu decyzji (z zastrzezeniem
okresu przej$ciowego). WIS wygasnie z mocy prawa, jezeli nastgpi zmia-
na prawa podatkowego, ktérej konsekwencjg jest to, ze wydana uprzed-
nio informacja stalaby sie niezgodna z prawem.

Po animizacji WIS jest publikowany i wéwczas moze stuzyé ochrong
innym podatnikom, ktérzy dokonuja dostawy danego towaru lub §wiad-
cz3 ustuge (chociaz jest ona nieco ograniczona wzgledem tej, ktéra przy-
stuguje wnioskodawcy).

Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze o ile, co do zasady, WIS chroni od jego
wydania, o tyle te wydane przed drugim kwartalem 2020 r. beda skutecz-
ne jedynie w zakresie czynnosci realizowanych od kwietnia 2020 r.

Warto jednak w natloku obowigzkéw zwigzanych z zamknieciem roku
2019 poswieci¢ chwile weryfikacji realizowanych §wiadczen i ustalié, czy
nie byloby zasadnym uzyskanie do ktéregos$ z nich WIS,
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